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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 i art. 142 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwiazku z art. 90 ust. 1, ust.
2 pkt 1 1pkt 2, ust. 4, ust. 7 i ust. 8, a takze art. 91 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz.
1227, ze zm.) oraz § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r.
w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzieé mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko oraz  szczegdlowych uwarunkowan zwiazanych z  kwalifikowaniem
przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko (Dz. U. Nr 257 poz.
2573 ze zm.), w zwiazku z ponownym postgpowaniem w sprawie oceny oddzialywania na
srodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigeia pod nazwa: ,Budowa obwodnicy
Dabrowy Tarnowskiej w ciagu drogi krajowej nr 73 Wisniéwka — Kielce— Szczucin ~
Tarnéw — Jaslo km 108+090 ~ 115+008 (113+770 kilometr istniejacy)”, ktorego
Inwestorem jest Generalny Dyrektor Drég Krajowych 1 Autostrad

1. Uzgadniam realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia:

1} Z zachowaniem warunkow zawartych w decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 29.04.2010 r. znak: QO0.ASu.6665-1-21-08
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pod nazwa ,Budowa
obwodnicy Dabrowy Tarnowskiej w ciagu drogi krajowej nr 73 Wisnidwka — Kielce —
Szczucin - Tarnéw — Jaslo km 108+090 <+ 115+008 (113+770 kilometr istniejacy)”
Z ponizszymi zmianami:

a.) Akcepluje si¢ zlokalizowanie obiektu o nazwie przepust skrzynkowy 200 cm x
200 cm na cieku Gruszowianka w km 108+850 (pierwotna lokalizacja km
108+960). Akceptuje si¢ takze wskazane w projekcic budowlanym miejsca
nasadzen 1 lokalizacje obiektow dostosowanych do migracii zwierzat.

b.) Na skr7y7owan1u projektowanej obwodnicy z ul. Warszawska, na odcinkach km
114+150'— 114308 oraz 113+027; .60 — 113+254 95 (Jezdnia prawa) dopuszcza si¢
odwodnienie drogi poprzez bezposredm splyw do trawiastych rowéw drogowych.

¢.) Akceptuje si¢ zmiang dotyczaca oczyszczania wod opadowych poprzez
zrealizowanie zaprojektowanych urzadzen oczyszezajacych  wody opadowe
1 roztopowe pochodzace z odeinka drogi km }12+640 90 ~ 113+li'§ 00, oraz wody
opadowe I roztopowe ujgte w szezelny system, pochodzace z odcinka drogi km
114508 - 115+008.

d) W obszarach zabudowy mieszkaniowej na odc. km 108+[{90 - 108+790 km
109+925.30 - 113+428.15, km 1144000 - 1157008 nalezy zastosowac
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zaprojektowana nawierzchnie z warstwy $cieratnej z SMA 8 z dodatkiem granulatu

gUMOWEZD.

e.) Biorac pod uwage nowe doswiadczenia zmieniono warunek odnodnie ekrandw
akustycznych. Przesroczyste ekrany akustyczne powinny posiadac wtopione
w ekran badz nadrukowane laminatem pasy widoczne dla ptakow. Zaleca sig
stosowanie przezroczystych ekrandw z poziomymi, czarnymi pasami o szeroKosci
2 mm w odstepach ok 30 mm, badz ekranéw z pionowymi pasami koloru bialego
o szerokosci 2 cm w odstepach co 10 cm.

f) 7 uwagi na drobne zmiany projektowe akceptuje sig realizacje ekranéw
akustycznych w nastepujacych lokalizacjach i o podanych nizej parametrach:

nr strona km !‘m wyse | g, [m] di. ekranu rodzaj roéznice w stosunku do DUS
ekranu poczatkowy koncowy {m] [m]
lewa 108+369 108+527 4 176 przefroczysty skrocony 04 m
1 lewa 108+527. 108+667 4 140 388" pochianiajgcy bez zmian
lewa 108+667 108+738 4 T2v pochianiajgcy skracony o 1 m
2 v| prawa| 108+549 108+789 4,5 . 238~ 238 pochianiajgcy skréconyo2m -
prawav 109+936 110+015 4 79 pochtaniajacy wydiuiony ol m
3 305 . . polaczony, skrocony o 4 m
prawd 110:015 110+237 5.5 226 pochianiajacy. sla potrzeb BRD
lewa . 110+016 1104076 4,5 60 pochtaniajgcy wydtuiony c2m
4 lewa , 1104076 110+202 - | 55 124 220 pochfaniajgcy skraconyolm
lewa . 110+202 1104228 5 36 pochtaniajgcy skrécony e 4 m -
prawa 110+254 110+348 6,5 54 pochtaniajacy. | potaczony, skrdcony 0 8 m Y
prawa 110+348 110+500 5 153 przeiroczysty - skrocenieolm .
prawa 110+500 1104701 35 204 przeiroczysty, wydluzony o 1m .
prawa 1104701 110+789 3,5 89 pochiamajz?cy bez zmian
prawa 1104789 110+885 35 96 na obiekcie -
5 prawa 110+B8S 1114116 35 234 1239 pochtaniajgcy poigczony v
prawa 1114116 111+139 4 23 na ohiekcie
prawa 1114138 111+197 4 58 pochianfaj_acv . bez zriant
prawa 111+197 111+351 5 156 pochtaniajgcy
prawa 111+351 111+431 4 BO pochianiajacy
prawa 111+431 111+483 3,5 52 - pochtaniajacy skréconyoim
[ fewa 110+254 1104409 4 166 166 przetroczysty wydtuiony a1 m
lewa v 110+571 110+625 7 53 pochlaniajgey wydtufony 62 m
7 lewa 1104625 - 110+788 4,5 163 515 pochianiajgey wydiutony o01lm
lewa 1104788 110+884 . 3,5 95 na obiekcie .
bez zmian
lewa 110+884 111+050 3,5 204 pochtaniajacy
prawa.q] 111+714 111+816 4 100 pochtaniajgcy skroconyo 1m
prawa 111+816 111+958 5,5 140 przeiroczysty bez zmian
g prawa 111+958 1124116 5 157 546 przeiroczysty skrocony ¢ &8 m
na obiekci diui
prawa | 1124116 | 1124157 | 35 | @ na obiekcie oblekele wydluzony 013
prawa 112+157 112+263 3,5 108 pochtaniajgcy skrdécony 0 7 m
lewa v 1114836 . 112+118 4,5 285 przeiroczysty skrdcony o 8 m
9 lewa 112+118 112+159 3,5 41 436 na ohiekcie wydiuiony o 15m
lewa 112+159 1124272 35 110 pochtaniajgcy skrocony o 10 m
prawa ] 112+466 112+596 4.5 130 pochianiajacy skrocony o 8 m
s biekcie wydiuzo
prawa 112+596 1124637 v 3,5 42 na obiekcie na ot :;d uzony 015
10 prawa 1124637 1124752, 3,5 116 270 pochtaniajacy skréconyo 8 m
prawa 1124752 112+826w 3,5 T4 - przeiroczysty wydiuicny o2 m
praws 112+826 113+040v 5,5 214 przeiroczysty bez zmian
L potaczony, skrocony
prawa 113+040 1134277 . 45 294 pochianiajgcy 613 m i podwyzszony 0 1m
L wydluzony @ 1 mi
11 prawa 113+2834 113+399 v 4 137 137 pochtaniajgcy podwyiszony 00,5 m .




lewa 112+465y 112+599 4,5 133 pochtaniajgcy skrécony o & m
S na obiekcie wydiuzony

12 lewa 1124599 1124640 4,5 40 357 ne ohiekcie 012 m

fewa 1124640 1124750 4,5 108 pochtaniajacy skrocony o 8 m

lewa 1124750 1124825 3,5 76 pochlaniajacy - wydiuzony 0 2m
13 lewa r 11245974 113+160 6,5 188 374 przeiroczysty bez zmian

lewa 1134160 1134307 5.5 186 pochtaniajacy | polaczonyiskroconyoim
14 lewa 1134317 1134399 4 120 120 pochianiajgcy skracony 0 8 m {wyj. dla _

— pieszych) i podniesiceny o

15 lewa 113+995 1144377 4 405 405 pechlaniajacy 0,5 mskroconyo 8 m -

prawa, 1144358 114+364 5 20 pochtaniajgcy skroconyo1m

prawa 114+364 114+435 5.5 84 pochtaniajgcy bez zmian

prawa 114+425 1i4+450 5.5 62 pochtaniajgcy bez zmian

prawa 114+490 114+679 7 186 arzeiroczysty wydluzony o1 m
16 prawa 1144679 1144713 7.5 34 568 przeiroczysty bez zmian

prawa 114+706 114+760 7.5 55 przeiroczysty polgczeny, czesciocwo

prawa 114+760 114+764 7.5 8 - mieszany zmizna typu

prawa 114+773 114+788 7.5 28 mieszany skrécony o1 m

prawa 1144779 1144869 7.5 91 przeiroczysty, wydluiony olm

lewa 114+472 1144550 6 79 , przetroczysty.
17 lewa 1144550 1144644 6,5 95 222 przefroczysty . bez ¥mian

lewa 114+644 114+690 . 5 47, ’ przeiroczysty.

g.) Przedsigwzigcie nalezy do rodzaju przedsigwzigé, dla ktorych moze byé
utworzony obszar ograniczonego uzytkowania. Ewentualna potrzeba utworzenia
obszaru ograniczonego uzytkowania zostanie okreslona w analizie porealizacyjnej.

h.) Rozszerza si¢ zakres analizy porealizacjyjne; okresiony w pkt V decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach o weryfikacje, poprzez pomiary,
wystepujacych stezen dwutienku azotu.

2) Okres$lam nastepujgce, dodatkowe warunki na etapie realizacji i eksploatacji

a.)
b.)

d.)

oraz uzytkowania przedsigwzigcia:

Zaplecza budowy nie mogg by¢ lokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie ciekéow
wodnych, miejsc migracji zwierzat, platdw chronionych siedlisk przyrodniczych.
Roboty budowlane winny by¢ nadzorowane przez specjaliste z zakresu herpetologii
lub zoologii. Ze szczegdlng uwagag powinno sie sprawdzaé poprawnos$é wykonania
przejs¢  dla zwierzat oraz system zabezpieczajacy teren budowy przed
przedostawaniem si¢ zwierzal w rejon prac budowlanych.

Sposob prowadzenia monitoringu okreslonego w pkt I decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, nalezy uzgodni¢ z Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska
w Krakowie. Raporty z monitoringu oraz nadzoru przyrodniczego (na etapie realizacji
przedsiewzigcia) nalezy przekazywaé Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie w okresach pdirocznych.

Teren budowy w migjscach masowego wystgpowania plazéw oraz migracji tych
zwierzat nalezy ogrodzi¢ gesta siatka lub gruba folia budowlana lub innym
materialem, ktéry w szczelny sposdb zabezpieczy teren budowy. Ogrodzenie powinno
by¢ wkopane na gleboko$¢ 5-10 em. Nad gruntem wysokos¢ ogrodzenia nie powinna
by¢ mniejsza niz 40 cm. Ogrodzenie w goérnej czesci powinno odchylaé sie na
zZewnalrz.

Zgodnie z projektem przepusty zostang wyposazone w trwale plotki naprowadzajace
ptazy 1 inne drobne zwierzeta.
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f.) Nalezy dokona¢ nasadzen, zgodnie z projektem budowlanym, okolo 1327 szt. drzew
lisciastych, okoto 92 szt. drzew iglastych oraz okoto 13/240 szt. krzewow lisciastych,
okolo 231 szi. krzewdw iglastych 1 okolo 4586 szt. pnagczy przy ekranach
akustycznych.

o) W przypadku koniecznosdci zastosowania mobilnych wytwérni mas bitumicznych
nalezy stosowaé takie, ktére posiadajg stosowne urzadzenia ograniczajace emisj¢
zanieczyszczen do powietrza.

h.) W ramach analizy porealizacyjnej pomiary hatasu nalezy wykonywaé w szczegolnosci
w nastepujacych punkiach:

Kilometraz punktu Nr dziatki-adres
108+660 v 3-ul. Warszawska bez nr
110+130 v 30/2-ul. Grunwaldzka 74
110-+280 v 88/4-ul. Grunwaldzka 135
110+680, 145-
112+100 v 188/5-ul, Nadbrzezna 30A
112+670 135-ul. Olesnicka 21
1134220 « 156/1-ul. Zabienska20A
114-+590 v 796-ul. Pilsudskiego 106
114+760 887-ul. Pitsudskiego 185

Ewentualne dodatkowe punkty pomiarowe nalezy ustali¢ na podstawie skarg i miejsc
sygnalizowanych przez mieszkancow.

i.} Po zakonhczeniu budowy teren zaplecza winien zostac uporzadkowany 1 przywrocony
do stanu poprzedniego. :

UZASADNIENIE

Wojewoda Matopolski, wnioskiem z dnia 29.02.2012 1., znak: WI-X.7820.1.1.2012 (WI-
VIIL.7820.33.2011.AN) zwrocit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewzigcia, pn.: ,Budowa obwodnicy miasta
Dabrowa Tarnowska w ciagu drogi krajowej nr 73 Wisniowka - Kielce - Szczucin - Tarnow -
Jasto km 108+090 - 115+008 (113+770 kilometr istniejacy)" zalaczajac wniosek Inwestora
7 niezbedna dokumentacja oraz uzupelnieniem. Pismem znak. L. dz. PD/ID/06012/2728/12
7 dnia 12.04.2012 r., pani Joanna Derma, dzialajaca w imieniu Generalnej Dyrekeji Drog
Krajowych i Autostrad Oddzial w Krakowie uzupetniia wniosek o 4 egzemplarze aneksu do
materialow do postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko na etapie decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.

Dla przedmiotowego przedsigwzigcia Regionalny Dyrekior Ochrony Srodowiska dnia
29.04.2012 r. wydal decyzje nr O0.ASu.6665-1-21-08 o érodowiskowych uwarunkowaniach,
w ktorej ustalil srodowiskowe uwarunkowania dla przedmiotowego przedsigwziecia.

Zgodnie z arl. 88 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227, ze Zm.) W wyzegj
wymienionej decyzji Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska natozyl obowiazek
przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne, kwalifikuje si¢ do grupy przedsiewzigc
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 60
(drogi o nawierzchni twarde] o calkowitej dlugosci przedsiewzigeia powyzej 1 km inne niz
wymienione w § 2 ust.} pkt 31 i 32 oraz obiekly mostowe w ciagu drogi o nawierzchni



twardej, z wytaczeniem przebudowy drog oraz obiektow mostowych, stuzacych do obstug
stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody), rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213, poz.
1397).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem z dnia 19 kwietnia 2012 r., znak:
00.4242.2.4.2012.]JS wystapil do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Dabrowie Tarnowskiej o wydanie opinii w sprawie warunkéw realizacji inwestycji.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dabrowie Tarnowskiej pismem z dnia
18.05.2012 r. znak: NNZ-420-18/12 zaopiniowal pozylywnie przedmiotowsg inwestycje
w zakresie sanitarno — higienicznym, z zastrzezeniem koniecznos$ci uwzglednienta przy
realizacji inwestycji uwag 1 wnioskéw zawartych czgsciowo w niniejszym postanowieniu oraz
czesciowo pokrywajgcymi sie z warunkami w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z
dnia 29.04.2012 r., znak OO.ASu.6665-1-21-08.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem z dnia 19 kwietnia 2012 r., znak:
00.4242.2.4.2012.]JS, wystapil do Wojewody Malopolskiego o zapewnienie mozliwosci
udziatu spoleczenstwa w ramach ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

Wojewoda Malopolski w pismie z dnia 21.05.2012, znak WI1-X.7820.1.1.2012
poinformowal, ze na etapie przeprowadzonej ponownej oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na $rodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej dla przedmiotowego przedsigwzigeia, zapewnit mozliwosé
udzialu spoleczefistwa w niniejszym postepowaniu poprzez podanie do publiczne]
wiadomesci informacji m. in. o:

e przystapieniu na wniosek inwestora do przeprowadzenia ponownej oceny

oddziatywania na srodowisko,

e zapewnieniu mozliwo$ci udziatu spofeczenstwa w postgpowaniu w sprawie ponownej
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko, w tym o mozliwoscl 1 sposobie
sktadania uwag i wnioskow w zakresie oddzialywania inwestycji na srodowisko,

e organach wlasciwych do wydania decyzji i dokonania uzgodnien warunkéw
srodowiskowych,

¢ mozliwosci zapoznania sie¢ z dokumentacja sprawy w Oddziale Zamigjscowym
Wydzialu Infrastruktury Matopolskiego Urzedu wojewodzkiego w Tarnowie,

s  mozliwosci skladania uwag 1 wnioskow w zakresie oddzialywania inwestycjl na
srodowisko w formie pisemnej, za pomocg srodkéw komunikacji elektronicznej,
ustnie do protokotu, wyznaczajac miejsce i 21 dniowy termin (od 27.04.2012 do
17.05.2012),

» rozprawie administracyjnej otwartej dla spoteczensiwa w Delegaturze Matopolskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Tarnowie w dniu 16.05.2012 (Wojewoda Matopolski
skorzystal z fakultatywnej mozliwosci przeprowadzenia rozprawy).

Powyzsze informacje zawarte byly w obwieszczeniu, ktore zostafo umieszczone:
¢ na tablicy ogloszen urzedowych w Malopolskim Urzedzie Wojewddzkim w Krakowie
oraz w Delegaturze Malopolskiego Urzedu Wojewoddzkiego Oddziat w Tarnowie,
w Biuletynie Informacji Publicznej Matopolskiego Urzedu Wojewodzkiego na stronie
gtownej oraz w dziale . Infrastruktura” w terminie od 27.04.2012 do 17.05.2012,
* na tablicach ogloszen urzedowych, na stronach internetowych Matopolskiego Urzgdu
Wojewddzkiego oraz na stronach Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy



Olesno oraz Urzedu Miasta Dabrowa Tarnowska, a takze na tablicach ogloszen
w  miejscowosciach  whasciwych ze wzgledu na przedmiot postepowania
{j. odpowiednio w sotectwach: Swarzow 1 Olesnica oraz Gruszow Maly i Zelazdwka
w terminie od 27.04.2012 do 17.05.2012,

» w prasie lokalnej (Gazeta Wyboreza) w dniu 26.04.2012.

W toku postepowania zlozono dwa wnioski pisemne. Pierwszy od mieszkancow
i wiascicieli dzialek przylegajacych bezposrednio do projektowanej obwodnicy dotyczyl
~doprojektowania ekranéw akustycznych™ (pisownia oryginalna) na odcinku od wiaduktu
WD-02 (w km 110+838,51) do przepustu PZ-03 (w km 111+128,25). Inwestor przewidzial
powyzsze ekrany w Projekcie Budowlanym, a zatem wniosek zostal uwzgledniony w toku
postepowania. Drugi wniosek, Panstwa Krystyny i Jozefa Mielniczukow dotyczyt prosby
o przeanalizowanie przebiegu obwodnicy w stosunku do ich dziatki, w zwiazku z tym, iz
realizacja wiaduktu spowoduje to, ze ich budynek mieszkalny pozostanie w nizinie a takze
pozostanie bez dostepu do stonca i wystapi brak wietrzenia. Lokalizacja wiaduktu w stosunku
do budynku polozonego na dzialce nr 30 przy ulicy Olesnickiej w obrgbie Bagienica
w Dabrowie Tarnowskiej musi zapewni¢ stosowny poziom naslonecznienia okreslony
w przepisach odrebnych tj. rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(Dz. U.Nr 75, poz. 690). Zagadnienie to regulowane jest przez prawo Budowlane.

W wyznaczonym urzedowo terminie nie wptynelo wigcej uwag ani wnioskow. Planowana
na 16.05.2012 w Delegaturze Matopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Tarowie, rozprawa
zakonczyla sie brakiem obecnosci zainteresowanych stron postgpowania.

Po przeanalizowaniu raportu oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia ha
srodowisko, a takze projektow i uzgodnien, stwierdzono, iZ rozwigzania projektowe dia
przedmiotowego przedsiewziecia w  zasadniczej czedci spelniajg warunki  decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Jedng z wazniejszych zmian na etapie projektu
budowlanego byla zmiana kategorii ruchu na niektorych odcinkach drogi z KR 5 na KR 6.

7 uwagi na uwarunkowania wysokosciowe nastapila zmiana lokalizacji przepustu
skrzynkowy 200 cm x 200 cm na cieku Gruszowianka w km 108+850 (pierwotna lokalizacja
km 108+960). Zmiana ta nie spowoduje istotnych zmian w Srodowisku przyrodniczym.
Lokalizacja pozostatych obiektéw dostosowanych do migracji zwierzat zostala uscislona na
etapie projektu budowlanego i w odniesieniu do lokalizacji podanej w materialach do decyzji
srodowiskowe) o Srodowiskowych uwarunkowaniach przedmiotowego przedsigwzigeia na.
srodowisko (podano tam lokalizacje wstepne, wynikajace z malej z szczegélowosci projektu
na tym etapie) wystepuja niewielkie roznice w kilometrazu obiektow.

W przypadku wymagan postulowanych w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
dotyczacych zagospodarowania sciekéw, wod opadowych i roztopowych na obszarze
wszystkich skrzyzowan, wiadukiu oraz cz¢éci odcinkéw przedmiotowego przedsigwzigcia
i skierowania ich do wod powierzchniowych, urzadzen wodnych (rowéw) lub istniejace)
kanalizacji opadowej, wigkszo$¢ propozycji zostata uwzgledniona w projekeie budowlanym.
Odwadnianie projektowanej drogi odbywaé si¢ bedzie bezposrednio do rowow drogowych.
W rejonie skizyzowan projektuje sie ciagi kanalizacyjne z wylotami kanalow deszczowych do
projektowanych rowow drogowych lub istniejacych ciekow, jednakze wyslepuja odstgpstwa
od tego zapisu. Na skrzyzowaniu projektowanej obwodnicy z ul. Warszawska oraz na
odcinkach 114+150 — 1144308 oraz 113+022,60 — 113+254,95 (jezdnia prawa) odwodnienie
drogi zaprojektowano poprzez bezposredni splyw do trawiastych rowow drogowych.

Catos¢ splywow deszczowych =z powierzchni  projeklowanego pasa drogowego
odprowadzane bedzie z rowow bez zastosowania urzadzen oczyszezajacych. Ze wzgledu na
przekroczenia wartoéel dopuszezalnej zawiesiny ogolnej (100 mg/l) zastosowano na odcinku



km 1144366 - 115+008 projektowane] obwodnicy, urzadzenia oczyszczajace (osadnik).
Zgodnie zuzgodnieniem z Zarzadem Drogowym w Dabrowie Tarnowskie] osadnik
zastosowano rowniez w km 112+640,90 po, str onie prawe] na kanale Kd5 odprowadzajacym
wody opadowe z odcinka km 112+640, 60— 113+125 J00 do istniejacego kanatu w ul.
Olesnickie;j.

W celu zabezpieczenia wod powierzchniowych przed zanieczyszezeniami w wypadku
awaril drogowych zaprojektowano zastawki na wylotach rowdw drogowych a takze studnie
z zasuwg przed wy!olami kanaiow do odbiornikéw, na kanalach deszczowych Kd8. Kd8a,
Kd9 w km ]14-L366 50 - 115+008, kanale Kd3 w km 110+600 i kanale Kd? w km
113+§14,30 oraz na kanale Kd5> w km l]2+6§7,70 na studni przed wigczeniem do
istniejgcego kanatu 1250 mm w ul. Olesnickiej.

Na przebudowywanych odcinkach wodociggdéw nalezy wykonad proby szczelnodcl na
poszczegolnych odcinkach zgodnie z PN/B-10725:1997. Po pozytywne] probie szczelnode
wodociagl nalezy przeplukad i zdezynfekowa¢ wodnym roztworem podchlorynu sodu o stezeniu
250 mg/l i ponownie przeptukaé. Nastgpnie nalezy wykona¢ badanie fizykochemiczne
1 bakteriologiczne wody w przewodzie, ktéra powinna odpowiada¢ wymaganiom okreslonym
w §2 1 §3 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 29 marca 2007r. w sprawie jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez fudzi (Dz. U. Nr 61, poz.417 z pézn. zm.).

Projekt zieleni przewiduje nasadzania zadrzewien przydroznych gatunkami rodzimego
pochodzenia i dostosowanymi do lokalnych warunkéw siedliskowych. W projekcie
wykonawczym, w ktorym podany jest sklad gatunkowy, nieliczne gatunki ozdobne
nierodzime wprowadzono jedymie w obrebie ronda (wezla drogowego).

W zakresie minimalizacji negatywnych oddzialywan akustycznych w obszarach zabudowy
nueszkaniowe) zostanie zastosowana tzw. ,cicha nawierzchma”™ z warstwy scieralnej z SMA
8 z dodatkiem granulatu gumowego: na odc. km 108+090 — 108+790, km 109492530 -
113+428.15, km 114+000 — 115+008.

W przypadku parametréw 1 lokalizacp ekrandw akustycznych Projektu Budowlanego
zaszly niewielkie zmiany. Wystepujace roznice wynikajg z uszezegélowienia kolizji
7z uzbrojeniem podziemnym a takze dostosowaniem do zaprojektowanych obiektow
inzynierskich. Niewielkie zmiany przebiegu ekrandéw w rejonach skrzyzowan wynikaly takze
z przeprowadzonego dla zadania audytu bezpieczenstwa ruchu drogowego (BRD).
Wydhizenia dlugoscei ekrandw na obiektach mostowych nastapily na skutek doprecyzowania
rozpictosci obiektow na etapie projektu budowlanego w poréwnaniu do zapisow decyzji
srodowiskowej. Z uwagi na istotng dominante w panoramie miasta Dabrowa Tarnowska (po
lewej stronie drogi), ktérg stanowi zabytkowy kosciol Najswigtsze) Marii Panny Szkaplerzne)
zaprOJektowano ekrany przezroczyste. Beda to nastepujace odcinki: 110+254-1 10+409
110+788- 110+884 1125974-113+160.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dabrowie Tarnowskie] w opinin z dmia
18.05.2012 r. znak: NNZ-420-18/12 zalecil, z uwagi na przewidywane przekroczenie
dwutlenku azotu, zastosowac srodki ochrony powietrza ograniczajace skutki dzialanta tych
substancji, np. pasy zieleni izolacyjnej.

W niniejszym postanowieniu zostal wskazany obowiazek zrealizowania nasadzen zgodnie
z projektem budowlanym. Rzeczywiste oddziatywanie obwodnicy w zakresie NO; zostanie
zweryfikowane na etapie analizy porealizacyjnej.

Dla pozostalych substancji tj. dwutlenku siarki, tlenku wegla, weglowodordw
alifatycznych, weglowodor6w aromatycznych 1 pylu zawieszonege nie wystapia
przekroczenia stezen $redniogodzinnych oraz $redniorocznych w odniesieniu do wartosci
dyspozycyinej.



Charakter przedsiewzigcia wymaga nalozenia w decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej obowiazek sporzadzenia analizy porealizacyjnej, w zakresie oceny
skutecznodci zastosowanych rozwiazan majacych na celu zapewnienie ochrony terenow
zabudowy mieszkaniowej przed halasem, i zapewnienie dotrzymania dopuszczainych stgzen
zwiazku dwutlenku azotu po uplywie jednego roku od dnia oddania obiektu do uzytkowania i
jej przedstawienia w terminie 18 miesigey od dnia oddania obiektu do uzytkowania do organu
ochrony $rodowiska wlasciwego do utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, a takze
organu wlasciwego do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. 7, analizy
przeprowadzonej w raporcie oddzialywania na $rodowisko z lutego 2011 roku wynika, ze dla
planowanego przedsigwziecia prawdopodobnie nie bgdzie konieczne ustanowienie obszaru
ograniczonego uzytkowania, w rejonie budynku nr 106 usytuowanego na dziatce nr 795 w km
114+585 po prawej stronie drogi, wskazanego wslgpnie w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Ewentualna potrzeba utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania
zostanie okreslona w analizie porealizacyjnej.

W raporcie oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko Autorzy
zaproponowali aby wykonawca inwestycji wykonal dla budynkéw narazonych na
oddzialywanie wibracji inwentaryzacje ich stanu i na etapie realizac)i inwestycji obserwowal
ich ewentualne spekania.

Raport wskazuje réwniez na koniecznosé zniszezenia 18 osobnikow krzewow kruszyny
wystepujacych w zadrzewieniu wyksztalcajacym si¢ na nieuzytkowanych dziatkach rolnych
w rejonie km ok. 112+300-112+600 (na pdlmoc od ul Olesnickiej). W konflikcie
z przedmiotowym przedsiewzigeciem znajdzie sie tez rosnaey w tym rejonie 1 okaz krzewu
kaliny koralowej. Na powyzsza okolicznos¢ uzyskano zezwolenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska na zniszczenie 18 osobnikéw kruszyny na dziatkach 32 i 33 obr,
Bagienica oraz zniszczenie 1 osobnika kaliny na dziatce nr 32 obr. Bagienica - pismo znak
OP-1.6400.24,2011.PWi z dn. 26.05.2011 r,

W raporcie oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko na obszarze planowane;j
inwestycji stwierdzono koniecznos¢ likwidacji dwoch stawow, ze wzgledu na kolizje z
przebiegiem planowanej trasy obwodnicy. Decyzja z dnia 23 listopada 2011 roku, znak: ST-
1.6401.18.2011.PK. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie zezwolil na
przemieszczanie z miejsc regularnego przebywania zaby trawnej i innych plazow
przebywajacych w obrebie likwidowanych zbiornikow wodnych do wskazanych zbiornikéw
zaslepczych oraz na zniszczenie poprzez zasypanie stawdw znajdujacych sie na dziatkach nr
10/2 obr. Bagienica przy ul. Nadbrzeznej, gm. Dabrowa Tarnowska i na dzialce nr 168/1 obr,
Ruda, gm. Dabrowa Tarnowska. W wyzej wymienionej decyzji Regionalny Dyrektor okreslit
warunki pod jakimi moga zosta¢ wykonane powyzsze czynnosci.

Z raportu oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko z lutego 2011 r. wynika, ze dia
planowanej inwestycji konieczne bgdzie wykonanie badan sondazowych na 11 stanowiskach
archeologicznych, ktdre kolidowaé¢ beda z planowang trasa. Wykonanie badan sondazowych
oraz ratowniczych dla wymienionych w raporcie na stronie 132 stanowisk archeologicznych
lezy po stronie Inwestora, natomiast wykonanie monitoringu w trakcie budowy do
Wykonawcy robot. Zespol specjalistow pod kierunkiem E. Dworaczynskiego wykonujae
prospekcje terenowa uznal, ze niektore obiekty znajdujace si¢ na trasie obwodnicy majg
wartos¢ zabytkows (dotychczas obiekty te nie byly wpisane do ewidencji konserwatorskiej).
W zwigzku z tym, Malopolski Wojewddzki Konserwator Zabytkow uznal za zasadne
wykonanie kart ewidencyjnych dla budynkow, ktore s przeznaczone do wyburzenia (przez
co zostaly wpisane do ewidencji konserwatorskiej). Matopolski Wojewodzki Konserwator
Zabytkéw wyrazil zgode na usunigcie tych obiektdow zabytkowych (pismo znak: OZT.
Msz.562/233/10 z dnia 08.11.2010r.).

N



Zaplanowana obwodnica nie przebiega przez obszary NATURA 2000, ani tez nie znajduje
si¢ w bezposrednim ich sasiedztwie i nie b¢dzie oddzialywaé na te obszary. Znajdujace sie
w okolicy zaplanowanej obwodnicy pojedyncze drzewa lub ich zespoly chronione jako
pomniki przyrody (m.in. drzewostan przy zabytkowym kosciele w Dabrowie Tarnowskiej
i aleja w Ulinowie, w odleglosci ponad 1 km od drogi) nie znajda sie pod wplywem
planowane) drogi.

Przez obszar, na ktérym zlokalizowana jest planowana droga nie przebiega zaden gtéwny
korytarz ekologiczny, wazny dla szerze] pojetej struktury przestrzennej, zapewniajacy
taeznosé ekologiczng w skali krajowej czy nawet regionalnej. W skali lokalnej, istotng rolg
korytarzy ekologicznych spetniaja przede wszystkim ciagi zadrzewien wzdluz rzeki Bren
oraz ciekéw Gruszowianka i Bagienica. Ulatwiajg one przemieszczanie si¢ drobnych zwierzat
w obrebie miejscowych arealéw bytowania, stanowia rowniez ciggi umozliwiajace lacznosé
biologiczng pomigdzy kompleksami lesnymi polozonymi na péinoc i potudnie od Dabrowy
Tarnowskiej, z ktorych ewentualnie moga korzysta¢ wicksze wedrujace ssaki. W rejonach
planowanego przebiegu drogi bytuja jednakze objete ochrona zwierzeta. Stwierdzono tam
obecnosé chronionych ssakéw (lasicy, kreta i jeza), plazow (np. zaby trawnej), gadéw oraz
ptakow (miedzy innymi skowronek, szpak, pliszka, sikory), ktore moga gniazdowaé w
zadrzewieniach i na fakach w okolicy trasy drogowej.

Analiza przedlozonego wniosku oraz raportu oddzialywania przedmiotowego
przedsigwzigcia a srodowisko wskazuje, ze przy spetnieniu warunkow zawartych w decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 29.04.2010 r. znak:
00.ASu.6665-1-21-08 o Srodowiskowych uwarunkowaniach i niniejszego postanowienia,
zamierzone do realizacji przedsiewziecie nie begdzie powodowalo ponadnormatywnych
ucigzliwosci dla srodowiska.

W zwiagzku z powyzszym, postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Zgodnie z art, 90 ust. 8 ustawy o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko na postanowienie nie przystuguje zazalenie.
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Zgodnie z art. 142 Kodeksu p’bst/@po;@ﬁanig'a‘dministracyjnego postanowienie moina

zaskarzy¢ w odwolaniu od decyzr’-‘n %eiw‘q]ér’liu"rpag_ alizacje inwestycji drogowej.
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