Generalna Dyrekcja
Drég Krajowych i Autostrad
Oddziat w Szczecinie

GDDKIiA 0.5z.D-3.2413.61.2020.21.wb Szczecin, 24.02.2021 r.

wedtug rozdzielnika

Dotyczy postepowania przetargowego pn.: ,Wykonanie badan stali oraz
geosyntetykéw na inwestycjach realizowanych przez GDDKIiA O/Szczecin w
podziale na 8 czesci".

INFORMACIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Szczecinie, dziatajac na
podstawie art. 92 ust 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien publicznych
(Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 t.j. z pézn. zm.) zwanej dalej ustawg Pzp, zawiadamia, iz w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na: ,Wykonanie badan stali oraz geosyntetykéw na
inwestycjach realizowanych przez GDDKIA O/Szczecin w podziale na 8 czesci”

jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta zloZzona przez:
> W zakresie czesci nr 1, 2 - Swietokrzyskie Centrum Badania Jakosci Sp.
Z 0.0., Al. Solidarnosci 9, 27-400 Ostrowiec Sw;
> W zakresie czesci nr 3, 4, 5, 6, 7, 8 - IBB Jakub Bryk, Ul. Przejazd 6/8,
02-654 Warszawa;

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Oferta najkorzystniejsza zostata wybrana zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w SIWZ, ktérymi byty:

Cena - 60% = 60 pkt

Termin wykonania badan wraz z przekazaniem protokotu i sprawozdania z badan - 40%
= 40 pkt

Zamawiajacy informuje, ze zastosowat procedure okreslong w art. 24 aa ustawy Pzp, tj.
w pierwszej kolejnosci dokonat oceny ofert, a nastepnie zbadat czy wykonawca, ktérego
oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza nie podlega wykluczeniu oraz spetnia
warunki w postepowaniu.

Wybrani Wykonawcy spefniajg warunki udziatu w postepowaniu okreslone w ogtoszeniu
o zamédwieniu, a ich oferty nie podlegajgq odrzuceniu oraz otrzymaty najwyzszag liczbe
punktow tj. 100 pkt. obliczong zgodnie z SIWZ, Tom I, pkt. 19 IDW.

Ponadto zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy przedstawia nazwy (firmy),
siedzib i adresy Wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang
ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i faczna punktacje oraz informacje o
odrzuceniu oferty podajqc uzasadnienie faktyczne i prawne.

Wybrano oferte firmy na:

Swietokrzyskie Centrum Badania Jakosci Sp. z o.0.
Al. Solidarnosci 9
27-400 Ostrowiec Sw

al. Bohateréw Warszawy 33
70-340 Szczecin

Oddziat w Szczecinie tel. centrala: (091) 432 53 00
tel. sekretariat: (091) 432 53 01
www.gddkia.gov.pl fax. sekretariat: (091) 484 38 73

e-mail: szczecin@gddkia.gov.pl



Zestawienie i ocena ofert:

Liczba pkt w
kryterium
Termin wykonania

Liczba pkt w badan wraz z
Wykonawca Cena (zt) (lé;y::r(uérg) przekazaniem Razem
protokotu i
sprawozdania z
badan (40)
Instytut Badawczy Drog i Mostéw w
Warszawie
Filia Kielce
Osrodek Badah Mostéw 41 328,00 zt Oferta odrzucona
Ul. Chorzowska 28
25-852 Kielce
S$wietokrzyskie Centrum Badania
Jakosci Sp. z o0.0.
Al. Solidarnosci 9 8 265,60 zi 60,00 40,00 100,00
27-400 Ostrowiec Sw.
Instytut Techniki Budowlanej
Ul. Filtrowa 1 68 880,00 zt Oferta odrzucona
00-611 Warszawa
Sie¢ Badawcza tukasiewicz
Instytut _Mechanlkl Precyzyjnej 51 660,00 z4 9,60 15 24,60
Ul. Duchnicka 3
01-796 Warszawa
Czes$¢€ 2
Swietokrzyskie Centrum Badania Jakosci Sp. z o.0.
Al. Solidarnosci 9
27-400 Ostrowiec Sw
Zestawienie i ocena ofert:
Liczba pkt w
kryterium
Wykonawca Cena (zt) kryterium K ) Razem
Cena (60) prze azanlem
protokotu i
sprawozdania z
badan (40)
Instytut Badawczy Drog i Mostéw w
Warszawie
Filia Kielce
Osrodek Badah Mostéw 10 332,00 zt Oferta odrzucona
Ul. Chorzowska 28
25-852 Kielce
Swietokrzyskie Centrum Badania
Jakosci Sp. z o.0.
Al. Solidarnosci 9 9 298,80 zi 60,00 40,00 100,00
27-400 Ostrowiec Sw.
Instytut Techniki Budowlanej
Ul. Filtrowa 1 20 664,00 zt Oferta odrzucona
00-611 Warszawa
Sieé Badawcza tukasiewicz
Instytut Mechanlkl Precyzyjnej 20 664,00 zt 27 15 42,00
Ul. Duchnicka 3
01-796 Warszawa
Czes¢ 3
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8
02-654 Warszawa
Zestawienie i ocena ofert:
Liczba pkt w
kryterium
Wykonawca Cena (zf) kryterium przekazaniem Razem
Cena (60) .
protokotu i
sprawozdania z
badan (40)




IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8 24 108,00 zt 60,00 40,00 100,00
02-654 Warszawa
Przedsiebiorstwo Realizacyjne
INORA Inorganic Activites Sp. z o.o0.
Ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 11 33 062,40 43,75 40,00 83,75
44-100 Gliwice
Czeéé 4
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8
02-654 Warszawa
Zestawienie i ocena ofert:
Liczba pkt w
kryterium
Wykonawca Cena (zt) kryterium przekazaniem Razem
Cena (60) )
protokotu i
sprawozdania z
badan (40)
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8 11 709,60 zi 60,00 40,00 100,00
02-654 Warszawa
Instytut Techniki Budowlanej
Ul. Filtrowa 1 20 664,00 zt Oferta odrzucona
00-611 Warszawa
Przedsiebiorstwo Realizacyjne
INORA Inorganic Activites Sp. z o.0.
Ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 11 15 670,20 Oferta odrzucona
44-100 Gliwice
Czes¢ 5
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8
02-654 Warszawa
Zestawienie i ocena ofert:
Liczba pkt w
kryterium
Wykonawca Cena (zt) kryterium przekazaniem Razem
Cena (60) .
protokotu i
sprawozdania z
badan (40)
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8 7 749,00 zi 60,00 40,00 100,00
02-654 Warszawa
Instytut Techniki Budowlanej
Ul. Filtrowa 1 13 776,00 zt Oferta odrzucona
00-611 Warszawa
Przedsiebiorstwo Realizacyjne
INORA Inorganic Activites Sp. z o.o0.
Ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 11 17.392,20 zt Oferta odrzucona
44-100 Gliwice
Czes$¢ 6
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8
02-654 Warszawa
Zestawienie i ocena ofert:
Liczba pkt w
kryterium
Wykonawca Cena (zt) kryterium przekazaniem Razem
Cena (60) )
protokotu i
sprawozdania z
badan (40)




IBB Jakub Bryk

Ul. Przejazd 6/8 24 108,00 zt 60,00 40,00 100,00
02-654 Warszawa
Przedsiebiorstwo Realizacyjne
INORA Inorganic Activites Sp. z o.0.
Ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 11 28 585,20 zt 20,60 40,00 20,60
44-100 Gliwice
Czeéé 7
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8
02-654 Warszawa
Zestawienie i ocena ofert:
Liczba pkt w
kryterium
Wykonawca Cena (zf) kryterium przekazaniem Razem
Cena (60) )
protokotu i
sprawozdania z
badan (40)
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8 13 776,00 zi 60,00 40,00 100,00
02-654 Warszawa
Przedsiebiorstwo Realizacyjne
INORA Inorganic Activites Sp. z o.o0.
Ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 11 27 724,20 2 Oferta odrzucona
44-100 Gliwice
Czes$¢ 8
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8
02-654 Warszawa
Zestawienie i ocena ofert:
Liczba pkt w
kryterium
Wykonawca Cena (zt) kryterium . Razem
przekazaniem
Cena (60) .
protokotu i
sprawozdania z
badan (40)
IBB Jakub Bryk
Ul. Przejazd 6/8 18 942,00 zi 60,00 40,00 100,00
02-654 Warszawa
Instytut Techniki Budowlanej
Ul. Filtrowa 1 51 660,00 zt Oferta odrzucona
00-611 Warszawa
Przedsiebiorstwo Realizacyjne
INORA Inorganic Activites Sp. z o.o. 44 255,40 7t 25,68 40,00 65,68

Ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 11
44-100 Gliwice

Wykluczeni Wykonawcy:
W niniejszym postepowaniu
Wykonawcy.

Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone:
I. W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt.

7a) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien publicznych (Dz.U. z 2019 r.
poz. 1843 t.j. z pézn. zm.) odrzucit oferte w czesci nr 1 i 2 Wykonawcy: Instytut
Badawczy Drdég i Mostow w Warszawie, Filia Kielce, Osrodek Badan Mostow, Ul.
Chorzowska 28, 25-852 Kielce, gdyz wykonawca nie wyrazit zgody na przedtuzenie

terminu zwigzania oferta.
Uzasadnienie faktyczne:

na ww. czesci zamowienia nie wykluczono zadnego

Zamawiajacy pismem o sygnaturze GDDKIiA 0.5z.D-3.2413.61.2020.15.wb z dnia
09.02.2021 r. roku zwrdcit sie do Wykonawcy z prosbg o wyrazenie zgody na

przedtuzenie terminu zwigzania oferta,

W sprawie niniejszego zamowienia publicznego, tj. do dnia 16.04.2021 r.

na czas niezbedny do zawarcia umowy




Wykonawca do uptywu terminu zwigzania ofertg nie zlozyt o$wiadczenia czy wyraza
zgode na przediuzenie tego terminu.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie art. 89 ust 1 pkt. 7a) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli
wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2, na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta.

II. W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz.
1843 t.j. z pozn. zm.) odrzucit oferte w czesci nr 1, 2, 4, 5, 8 Wykonawcy:
Instytut Techniki Budowlanej, Ul. Filtrowa 1, 00-611 Warszawa, gdyz jest niezgodna
z ustawa.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca sktadajac swojg oferte formie elektronicznej, ztozyt w Formularz Cenowy
dla czesci nr 1, 2 i 8 podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez Pana
Artura Piekarczuka oraz dla czesci nr 4 i nr 5 podpisany kwalifikowanym podpisem
elektronicznym przez Panig Ewe Sudot.

Ponadto, ztozyt Formularz 2.2 ,Kryteria Pozacenowe” dla czesci nr 4 i nr 5 podpisany
kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez Panig Ewe Sudot

Natomiast, Wykonawca do oferty nie dotgczyt petnomocnictw upowazniajacych Pana
Artura Piekarczuka oraz Panig Ewe Sudot do reprezentowania Instytutu Techniki
Budowlanej.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy pismem o sygnaturze GDDKiA 0.Sz.D-
3.2413.61.2020.6.wb z dnia 25.01.2021 r. roku wezwat w trybie art. 26 ust. 3a ustawy
Pzp do uzupetnienia petnomocnictw upowazniajgcych Pana Artura Piekarczuka oraz
Panig Ewe Sudot do reprezentowania Instytutu Techniki Budowlanej.

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie przeditozyt petnomocnictwa dla w/w o0sob,
w formie kopii podpisane za zgodno$¢ Zastepcy Dyrektora ds. Badan i Innowacji
Prokurenta dr inz. Krzysztofa Kuczynskiego.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie art. 89 ust 1 pkt. 1) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest
niezgodna z ustawaq.

III. W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 pkt.
4) oraz art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz.U. z 2019 r. poz. 1843 t.j. z p6ézn. zm.) odrzucit oferte w czesci nr 4, 5, i 7
Wykonawcy: Przedsiebiorstwo Realizacyjne INORA Inorganic Activites Sp.
z 0.0., ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 11, 44-100 Gliwice, gdyz zawiera razaco
niskg cene w stosunku do przedmiotu zamodwienia oraz wykonawca nie udzielit
wyjasnien, ze oferta zawiera razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.
Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy pismem o sygnaturze GDDKIiA 0.5z.D-3.2413.61.2020.13.wb z dnia
04.02.2021 roku zwrdcit sie do Wykonawcy o wyjasnienie tresci ztozonej oferty w celu
ustalenia czy oferta zawiera razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia
okreslonego w SIWZ i OPZ.

Wykonawca w wyznaczonym terminie, nie przediozyt wyjasnien czy oferta zawiera
razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamédwienia okreslonego w SIWZ i OPZ,
oraz nie udzielit wyjasnien, w tym nie ztozyt dowoddw, dotyczacych elementéw oferty
w zakresie czesci nr 4, 5, i 7 majacych wptyw na wysokos¢ ceny

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie art. 89 ust. 1 pkt. 4) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zawiera razaco niska cene lub koszt
w stosunku do przedmiotu zamdwienia oraz na podstawie art. 90 ust. 3, Zamawiajacy
odrzuca oferte wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien lub jezeli dokonana ocena
wyjasnien wraz ze ztozonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razaco niskg cene
lub koszt w stosunku do przedmiotu zamédwienia.

Prosze o niezwtoczne potwierdzenie faktu otrzymania niniejszego pisma.

Dokument podpisany elektronicznie
Robert Jurczak
Zastepca Dyrektora Oddziatu
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