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za potwierdzeniem odbioru

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2013r. poz. 1235 z p6ézn.zm.), w zwigzku z art. 106
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.
z 2013r. poz. 267), w zwigzku z postepowaniem w sprawie ponownej oceny oddzialywania
na $rodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigcia pn.: ,Budowa autostrady Al na
odcinku Tuszyn-Pyrzowice. Czesé 111 — odcinek projektowy nr 3 dlugosei 31,9 km — wezel
Zawodzie (bez wezla) — wezel Pyrzowice (bez wezta). Odcinek ,.I” —~ wezel Wozniki (bez

wezla) — Wezel Pyrzowice (bez wezta), dtugosc odcinka ok. 15,2 km, od km 459+200 do km
474+350”

uzgadniam realizacjg¢ ww. przedsigwzigcia
i okre§lam nastgpujace warunki:

1. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia nalezy podjaé
nastepujace dzialania:

1. Zaplecza techniczne przedsigwzigcia, bazy sprzetu oraz materialéw, zaplecza socjalne
lokalizowane zostang poza terenami cennymi przyrodniczo, polozonymi:

a) w km 459+700 do 460+200 - obszar igk trzqshcowych okreslanych mianem +Sliwa kolo
Woznik” i w odleglosci nie mniejszej niz 200 m od granicy pasa drogowego, strona prawa;

b) w km 460+000 do 460+250 - stanowisko plazéw ,I” i w odleglodci nie mniejszej niz
100 m od stawu, strona lewa;

c)w km 460+100 - 460+200 w odleglosci nie mniejszej niz 150 m od wyrobisk
kopalnianych, strona lewa;

d) w km 460+420 — 460+470- stanowisko plazow ,J” i w odleglosci nie mniejszej niz
100 m od stawu, strona lewa;

e) w km 460+600 - stanowiska roslin chronionych (torfowiec nastroszony i torfowiec
konczysty) i w odleglosci nie mniejszej niz 100 m od stanowiska, okolo 150 m od granicy
pasa drogowego, strona prawa;

f) w km 460+800 — 464+700 w odleglosci nie mniejszej niz 150 m od brzegu rzeki Lana,
( siedlisko chronionych bezkrggowcow, miejsce wystgpowania plazéw w km 461+300),
strona lewa;
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g) w km 460+800 do 461+600- siedliska przyrodnicze i stanowiska roglin chronionych,
kosacca syberyjskiego i kukuiki plamistej, po prawej stronie drogi do granicy lasu;

h) w km 465+300- 465+500 w odleglosci nie mniejszej niz 150 m od brzegu rzeki Mala
Panew (dolina rzeki, chronione siedliska przyrodnicze), strona prawa i lewa;

i) 465+320- 465+630- stanowisko plazéw K" i w odleglosci nie mniejszej niz 100 m od
stanowiska, strona prawa i lewa;

j) w km  466+370-466+460- stanowisko plazéw ,L” i w odleglodci nie mniejszej niz
100 m od stawu, strona prawa;

k) w km 466+300, lewa strona drogi oraz w km 466+900 (kolo lesniczéwki Polski Las)
i w odleglosci 15 metréw od nich- dwie grupy  debdéw szypulkowych o wymiarach
pomnikowych, polozonych w odlegtosci 120 i 200 m od pasa drogowego)

1) w km 470+000 do 471+400 w odleglosci nie mniejszej niz 150 m od brzegu rzeki
Brynica ( siedlisko chronionych bezkregowcdw), strona lewa;

m)w km 470+000-470+500- stanowisko plazéw ,L” i w odleglosci nie mniejszej niz
100 m od stanowiska, strona lewa;

n) lesnymi i w odleglosci nie mniejszej niz 100 m od granicy lasu w rejonie km 462+000
do 4714600, strona lewa;

0) lesnymi i w odleglosci nie mniejszej niz 100 m od granicy lasu w rejonie km 460+200
do 472+300, strona prawa;

p) w km 466+800- 468+000 obszar Natura 2000 »Bagno Bruch” i w odleglosci nie mniejszej
niz 700 m od od granicy pasa drogowego, strona prawa;

q)w km okolo 4714200 - stanowisk rodlin chronionych ( kukutka szerokolistna)
i w odleglosci 100 m od stanowiska, okolo 150 m od granicy pasa drogowego, strona
prawa;

r) wkm 4714290-4714400 - stanowisko plazéw ,M” i wodleglosci nie mniejszej niz 100
m od stanowiska, strona prawa.

1.1. Dopuszcza si¢ lokalizacje wszelkich urzgdzen odwadniajacych na etapie budowy
i eksploatacji oraz drég technologicznych na etapie budowy w dolinach i na obszarach
zalewowych rzek.

2. Sposéb realizacji prac musi gwarantowaé utrzymanie wlasciwego stanu zachowania
populacji kukutki plamistej w km 461+100 i kosacca syberyjskiego w km 461+150 oraz kukulki
szerokolistnej w km 4714200,

3. Realizacja inwestycji nie moze powodowaé powstawania pulapek, z ktérych ucieczka
zwierzgt bedzie niemozliwa. Prace muszg by¢ prowadzone w sposéb umozliwiajacy
spontaniczng ucieczke zwierzat (plazy, ryby, ssaki) z miejsc zagrozenia,

4. Plac budowy, w miejscach bytowania i migracji zwierzat, w tym plazow nalezy
zabezpieczy¢ przed mozliwoscia ich przedostania sig, poprzez:

a) montaz ogrodzen tymczasowych z trwalym naciagiem, aby nie dopusci¢ do fatdowania,
ktére obniza trwalosé i efektywnosé oraz zagwarantowac skuteczna ochrone plazéw na etapie
realizacji inwestycji w postaci:

o plotkéw, folii wygradzajacych lub siatek z oczkami o Srednicy nie przekraczajacej 0,5 cm,
o wysokosci nie mniejszej niz 50 cm, w tym nie mniejszej niz 40 cm nad poziomem gruntu
oraz osadzonych w gruncie na glebokosé nie mniejsza niz 10 cm, z przewieszkg o dlugosci
10 cm, w nastepujacych lokalizacjach:
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KILOMETRAZ STRONA
459+200 - 472+000 prawa
473+690 - 474+180 prawa
4594200 - 472+000 lewa
473+710 - 474+170 lewa

b) montaz wiader wkopanych w ziemieg, po stronie zewngtrznej wygrodzen, tak aby
stanowily pulapki pozwalajace na wylowienie migrujgcych plazéw i ich przeniesienie do
wlasciwych siedlisk, poza strefe zagrozenia.

5. Dla utrzymania szlakow migracji nalezy zastosowac¢:

5.1. Przejscia dla duzych zwierzat w nastgpujacej lokalizacji i parametrach:

Nr

Kilometraz

Symbol
obiektu

Objssnienie funkeji
obiektu

Parametry :

B - szeroko$¢ obiektu;
b - szerokoS¢ strefy dostgpnej dla zwierzgt;
h - wysoko§¢ przejscia
L - dlugo$¢ przejScia w m (czyli szerokobé drogi);

465+370,14*
(465+259,09)**

PZD-2
(EST-403)

przejscie dolne

B=222,1m;
Rozstaw podp6r 50 m;
L -38,5m;
h=57-69m;
ciasnota 7,4

468+574,00*
(468+560,50)**

PZD-3

przejscie dolne

B=25m;
b=84+8,Im;
L-38,5m;
h=5m;
ciasnota 3,2

469+750,00*
(469+736,50)%*

PZD-4

przejécie dolne

B=25m;

L-38,5m;

h=55m;
ciasnota 3,6

471+241,27*
{471-196,00)**

PZD-5
(MA-407)

przejscie dolne

B=90,5m;
rozstaw podpor 18,6 i 26,0 m;
L-40,33-40,5m
h=57-6,7m;
ciasnota min 2,6

*kilometraz przejécia w osi obiektu

**kilometraz pierwszej dylatacji

5.2. Przejscia dla srednich zwierzat w nastepujacej lokalizacji i parametrach:

Parametry
\ Objasnienie B - szeroko$¢ obiektu;
Nr Kilometraz PB iz:::z: funkeji b - szerokos strefy dostepnej dla Zwierzgt;
chiektu h - wysoko§¢ przejscia
L - diugosé przejéeia w m (czyli szerokosé drogi);
B=162m; o
 |4614765,36* | o o | dolne pod b zsf‘f ;‘;:,'“;
& 3 )
(461+756,24)* mostem h=3,5m:
ciasnota 1,4
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B=10,2m;

L -38,5m;
h=44m;

ciasnota 1,17

B=14,7m;

b=63+56m:

465+898,76+ o Z385m

3 (465+889,1 1)+ PZS-10 | przejécie dolne Lh =3:,g nr:,

ciasnota 1,52
B=6,5m;

4 | 468+800,00 | PZS-11 | przejscie dolne []];33‘2 r':

ciasnota 0,8
B=6m;

5 474+000,00 PZS-12 | przejicie dolne Lh_=3§ ,65 :,‘-;

ciasnota 0,9

*
, (44:44:8823305000)“ PZS-9 | przejscie dolne

*kilometraz przejécia w osi obiektu
**kilometraz pierwszej dylatacji

5.3. Przejscia dla plazéw w nastgpujacej lokalizacji i parametrach:

BxH BxH Wspélezynnik ciasnoty
km projektowsny Dlugott L B -e:;en:::;::u; B -psl;.z:g;;l:!é;
H - wysokodé H - wysokodé*
[m] {m] [m]
PP-13 459+450,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-15 460+100,00 41,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-16 460+150,00 41,60 20x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-17 460+200,00 41,60 2,0x20 2,0x1,7 0,08
PP-18 460+250,00 40,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-19 460+450,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-21 461+000,00 43,60 20x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-22 462+100,00 43,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-23 462+200,00 43,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-24 462+300,00 40,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-26 462+700,00 40,60 20x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-27 462+810,00 40,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-29 463+050,00 41,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-30 463+150,00 41,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-32 463+470,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-33 463+600,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-34 463+700,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-36 464+000,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-37 464+140,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-40 464+702,00 47,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,07
PP-42 465+000,00 50,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,07
PP-43 465+100,00 51,60 20x2,0 2,0x1,7 0,07
PP-45 465+750,00 49,60 20x2,0 2,0x1,7 0,07
PP-46 466+067,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-47 466+200,00 39,60 20x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-50 467+405,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PP-54 468+650,00 51,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,07
PP-55 469+000,00 44,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-56 469+100,00 42,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-58 469+290,00 41,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-59 469+400,00 42,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
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PP-62 470+090,00 47,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,07
PP-63 470+200,00 48,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,07
PP-64 470+290,00 47,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,07
PP-66 470+500,00 44,60 2,0x 2,0 2,0x1,7 0,08
PP-67 470+600,00 42,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-68 470+690,00 41,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-70 470+890,00 42,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08
PP-72 471+100,00 50,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,07
PP-73 473+900,00 42,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08

* do okreslenia wspélczynnika ciasnoty uzyto parametréw uzytkowych geometrii obiektu

5.4. Przejécia dla plazow zespolone z ciekiem w nastepujacej lokalizacji i parametrach:

parametry
Dlugod¢ el?"::"'m prl;exjsl:in b
kat B- B - szerokodé Pochylenic
A o proj:'li:[(‘)wany shrzylowania L sze;:)l.(osé H —s\z;'sokoﬁ i
wysoko§é ‘
Ist.} |m] m} |mj 1%}
zespolone z
PP-14 Towem 459+772,31 73 48,60 13,0x2,0] 2 polki 0,5x1,2 0,5
R-1-10
zespolone z
PP20 | rowem | 460%84873 1 44 48,60 |3,0x2,0 |2 polki 0,5x1,2 0,5
R-M-V-14
zespolone z
PP-28 rowem 462+954,44 70 44,60 14,5x3,0| 2 p6lki 0,5x1,2 0,5
R-L-3
zespolone z
PP-31 rowem 463+250,00 90 42,60 |3,0x2,0] 2 p6lki 0,5x1,2 0,5
R-L-112A
zespolone z
PP-35 rowem 463+890,21 75 40,60 [3,0x2,0{ 2 polki 0,5x1,2 0,5
R-L-1/1/3
zespolone z
PP-38 | rowem | 464Y4OLI3 | g4 50,60 |3,0x2,0 | 2 pélki 0,5x1,2 0,5
R-L-I
zespolone z
PP-39 | rowem bez | 464+529,50 79 49,60 3,0x2,0; 2 polki0,5x1,2 0,5
nazwy 8
zespolone z
PP-41 | rowembez | 464+936,00 73 55,60 13,0x2,0{ 2 polki0,5x1,2 0,5
nazwy 10
zespolone z
PP-44 | rowem bez | 465760000 | g, 56,60 |3,0x2,0{ 2 polki 0,5x1.2 0,5
nazwy 11.1
zespolone z
PP-48 | rowembez | 466+311,65 83 41,60 13,0x2,0] 2 polki 0,5x1,2 0,5
nazwy 12
zespolone z
PP-49 | rowembez | 467+301,86 N 44,60 |3,0x2,0| 2 polki 0,5x1,2 0,5
nazwy 14.1
zespolone z
PP-51 | rowem bez | 467+578,79 73 43,60 |3,0x2,0| 2 polki0,5x1,2 0,5
nazwy 14
zespolone z
PP-52 | rowembez | 467+713,48 75 41,60 13,0x2,0( 2 polki 0,5x1,2 0,5
nazwy 15
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zespolone z
PP-53 | rowem bez | 468+330,28 80 49,60 |3,0x2,0( 2 p6iki 0,5x1,2 0,5
nazwy 17
zespolone z
PP-57 | rowem bez | 469-+188,95 80 46,60 [3,0x2,0| 2 polki 0,5x1,2 0,5
nazwy 21
zespolone z
PP-60 | rowem bez | 469+595,3] 73 55,60 13,0x2,0] 2 polki 0,5x1,2 0,7
nazwy 25
zespolone z
PP-61 | rowem bez 469+967,83 80 52,60 13,0x2,01 2 polki 0,5x1,2 0,5
nazwy 27
zespolone z
PP-65 | rowem bez | 470+384,87 86 46,60 {3,0x2,0] 2 potki 0,5x1,2 0,5
nazwy 28
zespolone z
PP-69 | rowem bez 470+824,31 71 46,60 [3,0x2,0(2 polki 0,5x1,2 0,5
nazwy 30
zespolone z
PP-71 | rowem bez | 471+005,93 70 53,60 [3,0x2,0| 2 péiki0,5x1,2 0,5
nazwy 29.1
*parametry uzytkowe geometrii obiektéw

3.5. Budowg przejécia dla plazow zespolonego z ciekiem 11 Podlasie w km 462+400 (PP-25)
z potkami ziemnymi szerokoscei 0,55 m o nastepujacych parametrach:

° $wiatlo pionowe h=27m

° dlugosé przejiciaL= 37,7 m

° szerokod¢ ramy B=5,6m

e wspolczynnik ciasnoty 0,4

5.6. Zastosowane zostang nast¢pujace rozwigzania gwarantujace ochrone plazéw:

° wolne korice plotkow dla plazéw nalezy zakoficzyé U-ksztattnymi zawrotkami;

* wewngtrzne korice plotkéw dla plazéw musza przylegaé¢ szczelnie do przyczélkow lub
skrzydet przejé¢ dla zwierzat i przepustow dla plazéw;

® przy bramach i furtkach awaryjnych zainstalowane zostang prog/opornik, do ktérego bedg
przylega¢ zamknigte skrzydla bramy lub furtki;

e stupki bram i furtek muszq mieé plaska krawedz przylegajaca w pozycji zamknietej do
podobnego, plaskiego elementu skrzydla bramy lub furtki;

e progi i stupki bram i furtek uszczelnione zostang elastyczng uszczelkg gumowg typu ,.e”;

° wyloty rowow przydroznych i kanalizacji deszczowej zostang zabezpieczone uchylng
krata;

° wlazy i studnie rewizyjne kanalow technicznych muszq mie¢ szczelne pokrywy;

° rowy drogowe i infrastruktura drogowa autostrady (wpusty uliczne, kanaly techniczne,
wyloty rowéw) ogrodzone zostang siatkami autostradowymi i plotkami dla plazdw,

° odcinki rowéw zlokalizowane w strefie najs¢ do przejsé dla zwierzat zostang zarurowane,

natomiast na pozostatym terenie, po ktérym mogg przemieszczaé si¢ zwierzeta, odcinki
rowow zostana wygrodzone siatka o oczkach maksimum 5x5 mm.

W nastgpujgcych lokalizacjach rowy otwarte, przez ktére poprowadzone zostang plotki
naprowadzajace plazy, zostana wygrodzone siatka o ww. wielkosci oczek:
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KILOMETRAZ STRONA
460+190 prawa
460+620 lewa
4614120 prawa
461+180 prawa
461+230 prawa
467+000 lewa
467+000 prawa
468+010 prawa
4684050 prawa
471+750 prawa
4714760 lewa
474+170 prawa
4744190 lewa

o studnie wpadowe, niecki wpadowe majace otwory wlotowe (polaczenie z rowami),
zabezpieczone zostang kratami stalowymi lub poprzez zamontowanie rzgdu pionowych
pretéw (plaskownikéw) w sposéb utrudniajacy wpadanie plazéw do wnetrza obiektow oraz
w pochylnie umozliwiajace samodzielne wychodzenie zwierzat na zewngtrz lub rury

wyjéciowe (ucieczkowe),

o konstrukcja

zbiornikow

retencyjnych oraz

samodzielne opuszczanie zbiomikow przez zwierzgta.

retencyjno-infiltracyjnych

5.7. Przejécia dla matych zwierzat w nastepujacej lokalizacji i parametrach:

Dlugo BxH BxH Wspélezynnik ciasnoty
km & elementu przejscia
nazwa . B - szerokoé¢ B - szeroko$¢;
projektowany L H - wysoko$é H - wysoko§é*
[mj [m] [m]

PZ-M-11 460+350,00 39,60 2,0x20 2,0x1,7 0,09
PZ-M-12 462+550,00 39,60 20x20 2,0x1,7 0,09
PZ-M-15 466+450,00 39,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,09
PZ-M-16 467+150,00 40,60 2,0x2,0 2,0x1,7 0,08

% do okre$lenia wspélczynnika ciasnoty uzyto parametréw uzytkowych geometrii obiektu

5.8. Przejécia dla malych zwierzqt zespolone z ciekiem w nastgpujacej lokalizacji

i parametrach:

BxH
kat elementu BxH
. B- przej€cia
nazwa typ przepustu t:“ o skrzyi:wam Dlugosé L szerokodé; B - szeroko§¢;
projektowany H. H - wysokot¢®
wysokoé
{st.] ] fm| (m}
zespolone z
PZ-M-13 | rowembez | 463+350,00 90 42,6 30x20 2 potki 0,5x1,2
p
nazwy 8.3
zespolone z
PZ-M-14 rowem 464+260,35° 70 48,6 45%2,0 2 polki 0,5x1,2
R-L-1/1/ ’
-L-1/1/}
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zespolone z
I’PZ-M-H rowem 474+100,00 90 56,6 45x%x2,0 2 polki 0,5x1,2
z Siedlisk

* parametry uzytkowe geometrii obiektow

6. Dopuszcza sie odstapienie od warunkow okreslonych w decyzji srodowiskowej:

1) wpkt. IV ppkt. 10.7) dotyczgcego budowy przejscia gérnego w km 468+022 oraz ppki.
14 dotyczacego zagospodarowania przejéé gornych,

2) wpkt. IV ppkt. 15 dotyczacego zastosowania wspolezynnika wzglednej ciasnoty 0,07,

7. W celu zagwarantowania skutecznego naprowadzania zwierzat do przejéé nalezy
zagospodarowac teren w nastgpujacy sposob :

1) zamontowaé¢ obustronne wygrodzenie calej autostrady Al lacznie z obiektamj ja
obstugujacymi siatka stalowg wysokosci 2,70 m, w tym 2,40 m nad poziom terenu,
ze stabilizacja dolnej krawedzi poprzez zakopanie siatki pod powierzchnig¢ gruntu na
glebokosé 0,30 m, o Zmiennej wielkosci oczek (zmniejszajacej sie ku dotowi) ksztaltujacej sig
nast¢pujgco:

° 20x15cm-od 1,4 m do 2,4 m,

° 15x15cm-o0d 1,1 mdo 1,4 m,

° 10xI15em-od 0,8 mdo 1,1 m,

© 5x15Scm-o0d 0,0 mdo 0,8 m.

° odcinki wygrodzenia schodzace do przyczétkéw obiektu stanowig jednoczesnie element
naprowadzajacy zwierzeta na swiatlo przejScia. Siatke ogrodzenia autostradowego nalezy
posadowi¢ u podnéza skarp i stozkow nasypu drogowego, w odleglosci 0,5 m od ich
podstawy, w miejscu polaczenia siatki z przyczélkiem obiektu. Warunek dotyczacy lokalizacji
Ww. ogrodzenia nie odnosi si¢ do odcinkéw, na ktérych zlokalizowany jest MOP;

© nasyp oraz elementy wyposazenia drogi (np. schody skarpowe) nalezy zlokalizowaé za
siatka, poza $wiatlem przejécia i najsé na przejécie, aby nie ograniczy¢ mozliwoci poruszania
si¢ zwierzat;

2) w nastgpujacych lokalizacjach zamontowat, urzadzenia wygradzajgco - naprowadzajace
(plotki dla plazéw montowane na etapie eksploatacji) zwierzeta do przepustdw,
z paneli laminatowych, o lacznej wysokosci wynoszace) 75 cm, przy czym: 50 em powinno
wychodzi¢ ponad powierzchnie terenu, 15 cm nalezy osadzié w gruncie, z przewieszka
0 wysokosci 10 cm, z zagieciem skierowanym ,,na zewnatrz” od osi drogi:

KILOMETRAZ STRONA
4594200 - 472+060 prawa
473+780 - 474+140 prawa
459+200 - 472+080 lewa
473+780 - 474+150 lewa

3) nasadzenia zieleni naprowadzajacej do przejscia na diugosci 100 m od osi przejscia,
w kazda strone. Szerokogé pasa zieleni naprowadzajacej dla matych zwierzat i plazéw winna
wynosi¢ 3,5 m natomiast dla $rednich ; duzych zwierzat minimum 15 m w najszerszym
miejscu "lezki". Dla utrzymania skutecznosci systemu naprowadzajacego, roslinnogé przy
plotkach musi by¢ koszona wedhug potrzeb;

4) nachylenie poziomu (dna) przejécia do poziomu terenu (kat najécia) nie powinno
przekraczaé 15%;
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5) w przejsciach zintegrowanych z przepustem uksztattowanie wlotu/wylotu musi zapewnié¢
malym zwierzgtom i plazom wejscie z poziomu terenu na suchg poltke ziemna;

6) umocnienie koryt rowow melioracyjnych i rzek na odcinkach objetych najsciami do
przej$¢ nalezy wykonaé z wykorzystaniem materialow naturalnych, nachylenie skarp winno
wynosi¢ nie wigcej niz 1:3. Dopuszcza si¢ umocnienie rowéw wewnatrz obiektow 5 m przed
i za przejsciem. Rozwiazanie ma zapewni¢ trwalogé koryta i nienaruszalnos¢ brzegow/pélek
dostepnych dla zwierzat;

7) stosowanie nawierzchni thuczniowej na odcinkach drog dojazdowych w $wietle najsé¢ do
przejscia( majacych charakter drég gospodarczych), po 50 m od przejscia, bez kraweznikow
z wyjatkiem przejscia PZ-D-2 (estakada nad rzeka Malg Panew) gdzie przebiega istnicjaca droga
powiatowa, przewidziana do przebudowy. W celu stworzenia jak najbardziej przyjaznych
warunkow na najsciach do przejicia dla zwierzat zrezygnowano z zastosowania nawierzchni
asfaltowej. Wykorzystany bedzie material naturalny o wysokiej trwalosci i nosnoci jakim jest
granit.

8) brody wykonane na ciekach nie mogg stanowié bariery dla zwierzat;

9) w strefie naj$¢ do przejs¢ dla zwierzat duzych i érednich nalezy nieregularnie wylozyé

glazy i karpy korzeniowe w celu utrudnienia wykorzystywania tych przejs¢ niezgodnie
z przeznaczeniem.

8. Dla zminimalizowania oddzialywania o$wietlenia na mozliwosci korzystania z przejsé
przez zwierzgta -nalezy zastosowaé nastepujace rozwigzania:

a) dla przejscia PZS - 8 w km 461476536 wprowadzié ekrany tak aby slupy
o$wietleniowe byly pomiedzy jezdnig a ekranami:

o strona lewa km 461+690-461+742 wys. 6 m panel pochlaniajacy z funkcja
przeciwol$nieniowa oraz jego kontynuacja od km 461+742+461+825 o wys. 5,5 m z panelem
przeciwol$nieniowym,

°  strona prawa km 461+706 — 461+839 wys. 5,5 m ekran przeciwol$nieniowy,

b) dla przejscia PZD- 5 (MA-407) w km 471+241,27 (471+196,00) estakada na Brynicy:

o strona lewa km 471+173-471+288 wys. 5,5 m panel odbijacy w kolorze brazowym
z funkcjg przeciwolénieniows,

©  strona prawa km 471+145 - 471+358 wys. 5,5m ekran przeciwol$nieniowy,

c¢) nalezy wprowadzié¢ ekrany przeciwol$nieniowe drewniane majace na celu ograniczenie
wplywu $wiatel pojazdow na strefe najsé na przejscia w nastgpujacych lokalizacjach:

Numer Strona Wysoko$é Przejscie (obiekt) Dlugos¢ Kilometraz
[m] [m]
Ekp-14 prawa 55 PZS-8 133,0 od km 461+706,00
do km 461+839,00
Ekp-15 prawa 3.0 PZS-9 130,0 od km 464+764,00
do km 464+894,00
Ekp-16 prawa 3,0 EST-403 346,0 | od km 465+198,00
do km 465+544,00
Ekp-17 prawa 30 PZS-10 137,0 | odkm 465+821,00
do km 465+958,00
Ekp-18 prawa 3,0 PZD-3 149,0 | od km 468+499,00
do km 468+648,00
Ekp-19 prawa 3,0 PZS-11 127,0 | od km 468+737,00
do km 468+864,00
Ekp-20 prawa 3,0 PZD-4 149,0 | od km 469+676,00
do km 469+825,00
Ekp-21 prawa 5,5 MA-407 214,0 | odkm471+145,00
do km 471+358,00
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Ekp-22 lewa 5,5 PZS-8 83,0 od km 461+742,00
do km 461+825,00
Ekp-23 lewa 3,0 PZS-9 130,0 | od km 464+764,00
do km 464+894,00
Ekp-24 lewa 3,0 EST-403 344,0 | od km 465+200,00
do km 465+544,00
Ekp-25 lewa 3,0 PZS-10 137,0 | od km 465+838,00
do km 465+975,00
Ekp-26 lewa 3,0 PZD-3 149,0 | od km 468+499,00
do km 468+648,00
Ekp-27 lewa 3,0 PZS-11 127,0 | od km 468+737,00
do km 468+864,00
Ekp-28 lewa 3,0 PZD-4 149,0 | od km 469+676,00
do km 469+825,00
Ekp-29 lewa 5,5 MA-407 50,0 od km 471+288,00
do km 471+338,00
Ekp-30 lewa 3,0 PZS-12 130,0 | od km 473+935,00
do km 4744065,00

9. Dopuszcza sig czgsciowe zasypanie zbiornikéw wodnych pod warunkiem realizacji

zbiomikéw zastepczych. Lokalizacje czedciowo zasypanych i zstepczych zbiornikéw
okresla tabela:

ZBIORNIKI DO ZASYPANIA ZBIORNIKI DO ODTWORZENIA
Lokalizacja w | Powierzchnia | Powierzchnia do Powierzchnia

Lp. km calkowita [m?] | zasypania [m?] r km Strona [m?)
| 460+150 24000 4300 ZB-08 | 460+200 | Prawa 1397
ZB-09 | 460+200 | Prawa 1448
5 460+450 1355 497 ZB-10 | 460+400 | Prawa 957
ZB-11 | 460+400 | Lewa 1034
ZB-12_| 463+000 | Lewa 545
3 ZB-13 | 463+800 | Prawa 682
ZB-14 | 463+800 | Lewa 1835

1) zbiorniki zastgpcze dla plazéw wykonaé, jako szczelne, o nastgpujacych parametrach:

o pochylenie skarp/dna od strony dostgpnego dla plazow terenu 1: 5,

o szerokos¢ korzystnej dla ptazow plycizny (do 30 cm glgbokosci) okolo 1,5 m,

glebokos¢ zbiornika powinna byé zmienna i osiagat w najglebszym miejscu 1,5 m,

o pochylenie skarp zbiornika od strony drogi 1: 1,5;

2) zbiomniki zastgpcze nalezy obsadzi¢ roslinnoscia wodng gat. patka szerokolistna, sit
rozpierzchly i grazel zolty,

3) w poblizu zbiomnikow nalezy stworzyé kilka pryzm — kopcow ziemnych, z karpiny lesne;j,
martwego drewna, galezi pokrytych darnig z zachowanymi podpowierzchniowymi kanalami
i wolng przestrzenia; kopce takie moga by¢ rowniez formowane z uzyciem $rednio -
gabarytowego gruzu i kamieni.

o
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10. Nalezy wykona¢ pasy zicleni oslonowej w sasiedztwie tercnéw lesnych na
nastepujacych odcinkach autostrady A1 (IV.ppkt.35ds )

Kilometraz ,
Strona wschodnia Diugasé [m]

462+050 - 4624500

450
462+500 - 4624920 420
463+250 - 463+800 550
463+850 - 464+100 250
464+350 - 464+630 280
464+630 - 464+780 640
464+860 - 465+270
4654483 - 465+900 417
465+930 - 466+300 370
466+530 - 467+350 820
467+400 - 467+900 500
4674900 - 468+550 650
468+590 - 468+780 350
468+820 - 468+940
469+170 - 469+710 1480
469+790 - 470+650
4704990 - 4714170 180

Kilometraz
Strona zachodnia Dlugos¢ [m)

460+680 - 460+760 80
464+440 - 464+630 190
4644630 - 465+270 640
465+483 - 465+670 187
465+670 - 465+860 570
465+900 - 466+240
466+400 - 467+150 750
4674260 - 467+360 100
4674370 - 467+970 600
468+070 - 468+550 480
469+130 - 469+700 1520
469+800 - 470+650
470+650 - 471+200 550
4714300 - 471+450 150
471+500 - 471+560 60
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Do nasadzen nalezy wykorzysta¢ nastepujace gatunki roslin:

o olsza czarna, dab bezszyputkowy, klon zwyczajny, brzoza brodawkowata, lipa
drobnolistna, grab pospolity, klon polny, jablon dzika, réza dzika, jarzab pospolity, bez
czamny, deref Swidwa, kruszyna pospolita, leszczyna, $liwa tarina, trzmielina pospolita.

11. Dopuszcza sie wykonanie zbiorczych drog lesnych o nawierzchni tluczniowe;.

12. Dopuszcza sig likwidacjg pod nadzorem przyrodniczym;

1) siedlisk nastgpujacych gatunkow zwierzat chronionych, ktérych osobniki dorosle lub
formy rozwojowe wymagaja przeniesienia na stanowiska zastepcze:

Lokalizacje likwidowanych siedlisk poszczegblnych gatunkéw oraz siedlisk zastgpezych
okresla tabela :

Polo2enie
NR wzglpdem Rodzaj Powierzchnia | Stwierdzone | Szacunkowa Miejscowos¢/Obrgb/ | Numer
Sicdliska | kilometraza siedliska do likwidacji Gatunki ilos¢ Mapa dziatki
drogi
Ropucha Wozniki-
szara (Bufo 100-500 Miasto/Woznikin2 626163
bufo) Lany Suléw
Siedlisko
460+140 ro,"%dlf Zaba trawna Woiniki-
| 4605200 P"‘(‘Z }.‘( 4300 (Rana 20-50 Miasto/Woznikin2 628/163
e a ~2oom temporaria} Lany Suléw
Stronalewa | powierzchnia
sicdliska 2.4 Faba wodna
he (Pelophylax 20-50 —
esculentus) Miasto/Wosniki
Faba hrs(o \\slozmhfl 630/163
jeziorkowa 20-50 -ny Sulow
(Pelophylax
Siedlisko
460+140 - zasi¢peze ,
I 460+200 Jezioro Kalety/Kalety/5 34/12
Zielona
Trzmiel .
. . Woiniki-
2 4604270 | Gniazdo | gniazdo rudonogi Igniezdo | Miasto/Womniki2 | 6257
slrona prawa trzmiela (Bombus Leny Suléw
ruderarius) y
Siedlisko Wozniki -
2 4604270 pord MiestoWotniki | 15 e
pa km 1 Lany Suléw
polana
Siedlisko Ropucha
460+440 rozrodu szara (Bufo 100-200 Woiniki-
3 SHoRElest plazow 497 m? Zaba wodna Miasto/Woznikif2 63273
8 calkowila (Pelophytax 10-20 Lany Suléw
powicrzchnia esculentus)
Siedlisko
zastgpeze , )
3 460+440 lezioro Kalety/Kalely/s 342
Zielona
Trzmiel -
. . . Woiniki-
4 461+060 Gniazdo I gniazdo 2iemny I gniazdo Miasto/Woiniki2 | 3747147
strona prawa trzmiela {Bombus Lany Suléw
terrestris) y
Siedlisko .
Woiniki -
4 4614060 PV Miasta/Woznikif '.'4"9‘/{3'
o sana km 1 Lany Suléw
polana
Siedlisko Wotzniki-
4614400~ | rozrodu MiastoWornikift__| 719392
464+200 Szklamik 1 Szklamik . Woiniki-
5 Strona prawa lesny 26,000 m lesny 1020 lznw Miasto/Woiniki/1 | 10837391
istronalewa | Cordulegaste Woiniki-
r baltonii Miasio/Woznikiftl | 1085391
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Calkowita
powierzchnia
siedliska 75
ha

Mias?ZKf/Tffni{m | 10867391
Woniki- 7237392
Mias?iﬁé";f,:;ki,, || 1renel
Maas?:fﬁfl"iﬂim | 1sael
Misstoonkin 1| 089430
Miu::/(:f":g;kill | 393
Maas.\iﬁ{zféiﬁimn 1 394
Miasl‘zfif}'é?ni{m | e
Miasm\il':»iik::;kin || 528033
Woiniki- 5347353
Wozniki- 240
Woiniki- 5360353
Mi&s:mrxjgkill || 4239
Miasrzxaiik:;ki/l | 9%
Miasl‘m'%:r:;kill i 3%
Mias:mikt:i.kill | 829853
Miasmi/?ggkin || 830383
Maum'fﬁﬁkm I 9
Mias:\mﬁ{m | 319883
Mias:mg;ki/l | 30753
Minsn\Z/O\\i!T;:;kin | 301353
Maas(‘xf{ﬂﬁ{m 1 398
Maasmfﬂ{m || 480353
Mias:ZX\i'nJ;:i-kill | 47883
Miasmf/j;i;:;kin | 4767383
Mias:(\:;i\il‘:gi-kill | 1092399
Woiniki- 94400

Miasto/Wozniki/11
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Woiniki-

MiastoWoznikiz1 | 1996101
Miasn\;'/‘ﬁ'gi;:;kin | Mo
Minsl\:;ll‘ig:)i;:;kill | | 8298353
l\iias(\:'l(\).\i’rc‘,iikt:i'kill || 830853
Nﬁasl\:’/(;\i.’noiiknii'kill | 319853
Miasl\:l‘:\i'noi;:;ki/l | 307383
Miast\:x\i/?)g\:i-kill | 01383
Miasl\:f{fv':;:{ki,, ;| 48083
Maa;.\:/miz!‘:{ki,, || 4mns3
Mias(\:/m“;ikin | 4767353
Mmm\i;ﬁg‘;{m p | 1e9mns2
Miast‘:f(;\i(l:ik:i-kill ) | 1099352
Minsl\z;z\i/?)ii’;:ilkill | 1oiss2
Mim‘:,ﬁi::{ki,, || 1103
Maas.‘:,',‘i{‘,’,‘,‘i“n‘;m || nosnar
Mim‘:x'i/gma:;km y | V107346
Miumﬁ;kill | 109343
Mmm{mﬁ:{km | s
Miast‘:/(:\t;:,i:,:i-w' (| a3
M,“,\:Rszi-"z;,i;ki,l || s
Woiniki. 1113339
 Woiniki- .
Miasto/Woiniki/1 |
Miusc\zxé'l:i‘:i.kill | 1h9B3s
l\1iasl\:x:'%iz!‘rji.kill || B3
Miast\:";:"l(lniz"::;kill | M0
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Woiniki-

Miasto/Wozniking | 1123829
Wozniki-
MiastoWonikin1 | 1127329
Wozniki- .
Miasto/\Wozniki/1 1
Wozniki- »
Miasto/Woznikif1 |
Woiniki- N
Miasto/Woiniki/1 1
Wozniki-
Miasto/Woznikifl| | 088320
Wotniki- .
Miasto/Woiniki/l |
Wozniki- "
Miasto/Wozniki/l
Woiniki-
Miesto/Woniki/t] | 1129324
Woiniki-
MisstoWoznikit1 | 131526
Wozniki-
Miasto/Woiniki/t) | !133/428
Wozniki-
MiastoWoznikif1] | 1170259
Wozniki- i
Missto/Wozniki/1 |
Woiniki- -
Missto/Wozniki/1 |
Woiniki- ’
Miasto/Wozniki/| |
Wozniki-
Miasto/Wozniki/t | 11687260
Wozniki-
Miasto/Woznikifi] | 1667263
Wotniki-
Miasto/Woznikift| | 1647266
Woiniki-
MiestoWoznikist1 | 1627266
Wozniki-
Miasto/Woznikisi1 | 160270
Wozniki-
Miesto/Wozniki/l | 1158271
Wozniki-
MinsteWornikist1 | 196274
Woiniki-
Miasto/Woznikifl] | 134275
Wozniki-
MiastoWoinikift1 | 1152277
Woziniki-
MiastoWoznikifl1 | 190278
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Woiniki-

MiastoWoznikisiy | 148279
MissorWosrikin | 1173
Wozniki- 167733
Mias\t"(;‘;\i\"‘(i;:;ikin 169/42
Mia::)(/’\t'?ti)gikiﬂ 17142
Mias\l\(‘;l’\i\l“ci)gikiﬂ 173/43
l\1ias\t‘:'n(l)\i\:"(i)';.:1.ikil7 175/44
Wozniki- T
Mia.:l\:l)\i\r"tigikiﬂ 179/45
Mias\:’c':"\i\:'l;giklﬂ 181146
l\ﬁas\(‘z(/’\i‘:"(i)';ikiﬂ 183/41
Mias\l\c‘:;\ic;lgikiﬂ 185/48
Mia.s\l?/)\iﬂgikiﬂ 187/49
l\iias\lmtg;ikin 189/50
Mias\l‘s\%‘gikin 126/33
Miss\:zg\i\?;g:;ikm 127133
Mias‘;vo%vnci.';:;ikin 20333
Mias\:,ot/’\’i';«?giw7 193/51
Mias\:,o?\ic:;j;iki/? 195/51
l\ilas\:s\i\"]ti)g;iki/7 197151
l\ﬁas\::'\i\’l\;‘zf:;ikiﬂ 199/52
Mias\(x\i\l:;‘;ikm 201133
Mius‘l?’\i\?ci:;ikiﬂ 202133
l\ﬁas\t‘:,:;\i\"lci:zs:;iki/’) 208/58
Mias‘:::\i\;lti):;iki/7 20630
M ia::;\i&i)iikil? 207730
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Woiniki-
MisstoWoinikig | 248
Woiniki-
Missto/Woinikin | 2030
Woiniki-
MisstoWoznikiig | 2124
Woiniki-
Missto/Woinikiig | 2142
Wozniki-
Missto/Woiniki/g | 22546
Wozniki-
MisstoWoznikils | 248M7
Siedlisko
461+400 - zasigpeze . 15
5 4644200 Jezioro Kalety/Kalety/5 3412
Ziclona
Siedlisko ok. piskerz -
461+400 - X . g N Wozniki-
6 462+000 3.5 km rzeki 35km Mlsgu.n.ms Miasto/Woiniki/8 44|
Lana fossilis
Siedlisko
461+400 - zasigpeze . .
6 4624000 Jezioro Kalely/Kalety/5 34712
Ziclona
N Trzmiel rudy A
4624710 Gniazdo i . Woiniki-
7 strona prawa trzmiela } gniazdo (Bombus 1 gniazdo Miasto/Woznikif7 17745
pascuorum)
Siedlisko Woiniki -
7 4624710 e Miasto/Woiniki/ 111409'/::%'
; na km 1 Lany Suldw
polana
Trzmiel
4624820 Gniazdo . rudonogi . Woiniki-
§ strona prawa trzmiela I gniazdo {Bombus 1 griazdo Miasto/Woiniki/? 185/48
ruderarius)
::?ehsckzg Ll 110, 112
8 4624820 o Mizsto/Wozniki/ s
rodledna ke 1 Lany Sulow 1491111
polana Y
Trzmiel
463+360 Gniazdo . ziemny . Woiniki-
s strona prawa trzmiela ! gniezdo (Bombus ! gniazdo Miasto/Woinikif7 20333
terresteis)
ZZ?;',',?{: Wotniki - 110, 112
9 463+360 Miasto/Woiniki/ L.
$rddlesna km | Lany Sulow 149/111
polana
Trzmiel
465+180 Gniazdo . kamiennik . Woiniki-
10 slrona prawa trzmiela I gniezdo {Bombus ! gnizzdo Miasto/Woiniki/8 230141
lapidarius)
Siedlisko ‘L
Woiniki -
10 465+180 e MisstoWaanikit | |10 112
km 1 Lany Sulow
polana
Trzmiel
4654550 Gniazdo . ziemny . Wozniki-
n sltona prawa trzmiela | gniazdo {Bombus I gniezdo Miasto/\Woiniki/8 233135
terrestris)
Siedlisko s
Woiniki -
1 465+550 P MisstoWoinikit | 10 112
g e km | Lany Sulow
polana
Trzmiel
466+330 Gniazdo . ziemny . Woiniki-
12 strong prawa trzmiela I gniazdo (Bombus | gniazdo Miasto/Wazniki/? 108713
terrestris)
Siedlisko \Vozniki - 10112
12 4664330 zastgpcze Miaslo/\Woinikif ) 49'”] |‘
$rodlesna km | Lany Suléw
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polena

Trzmiel

. . Woiniki-
467+090 Gniazdo . ziemny . . .
13 strona prawa 1ezmicla I gniazdo (Bombus | gniazdo Nha;:;:\kvioli:klll 91720
lerrestris)
Siedlisko L
Woiniki -
13 4674090 i Miasto/Woinikif ']'4%/::?-
polana km 1 Lany Suléw
Trzmie! S
. i Woiniki-
467+230 Gniazdo . rudoszary . ; o s
14 strona prawa trzmiela | gniazdo (Bombus | gniazdo Mla;lol/\‘:{oimkl/l 91720
sylvanum) olski Las
Siedlisko .
\Woiniki -
14 4674230 Pt Miasto/\Vozniki/ '1‘4% /: :;
polana km | Lany Sul6w
. Tramiel rudy Woiniki-
-+ R . o e
15| ek :fa‘la g:“:lzj: I gniazdo (Bombus igniszdo |  MiastoAVoiniki/l 78159
pascuorum) Polski Las
Siedlisko Woiniki -
15 4684060 e Misstorwornikis | !10 e
polana km | Lany Sulow
Trzmiel .
i i Woiniki-
468+85 . ; . . .
16 stiona pra?\ a ?;:Iz::: | gninzdo (;';:::zs 1 gniazdo Mmlol\\toimkw 46/7
lervestris) Polski Las
Siedlisko .
Woiniki -
16 468+850 P Miasto/Wozniki/ '1’4% /: :f
polans km | Lany Suléw
Siedlisko
rozrodu
bezkrggowco $limak
w ) winniczek o | Ozarowice/Oz2arowice/
17 471+550 Calkowila 1842 m Helix * pospolity 21 331
powierzchnia pomatia
siedliska
0,23 ha
Siedlisko R
Woiniki -
1 4714550 i Miasto/Wozniki/ "'4%/::?-
polana km | Lany Suléw
Trzmiel
. kemiennik . .
18 4714500 Snjezdo I gniazdo Bombus 1 gniazdo 02‘"°“'°§/d?w°“’"d 3344
lapidorius
Siedlisko
WVozniki -
18 4714500 o lnd MiastoWoinikiy | 110: 112,
km | Lany Suléw 1497111
polana
Trzmiel
. kamiennik . .
19 4714680 Ciniazdo I gniazdo Bormbus | gniazdo °“”°"”°;’d?"‘"°“"°’ 47802
lapidarius
Siedlisko
Wozniki -
19 471+680 e Miasto/Womnikiy | 110, 112,
. km | Lany Sulg’ | 149011
polana m | Lany Suldw
Trzmiel
; ziemny
20 471+130 ?r:rlnaizg: | gniazdo Bontbus { gniazdo Zendek/Zendek2 50
terrestris
Siedlisko
Woiniki -
20 4714130 ey MiastoWVoznikyy | 110 112,
na km 1 Lany Sulé 149/1 11
polana m | Lany Suldw
| mrowisko 1 mrowisko Mréwka
21 471+250 Fo:]rgglac:: fa | mrowisko Zendek/Zendek/2 41/
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)

Siedlisko

Wozniki -

zasigpeze . P 110, 112,
21 4714250 Miasto/Woiniki/
$rddleéna km 1 Lany Suléw 149/111
polana
Zendek/Zendek2 60/13
Zendek/Zendek2 59/5
Bibiela/Bibiela/s 15548
Bibiela/Bibiela/5 83/24
Bibicla/Bibiela’s 82/24
Ozarowice/Ozarowice/ 81397
241
Ozarowice/Ozarowice/ 33601
241
Bibiela/Bibiela/s 79124
Ozarowice/Ozarowice/ 813/100
2d1
Oz2arowice/Ozarowice/ 33607
2d1
Ozarowice/Ozarowice/
Siedlisko 241 81378
rozrodu , - -
3 . Czerwonczyk Ozarowice/Ozarowice/
4704990 bezkrssowcé nieparek 2d1 336733
- ) _ .
22 4714800 Calkowita 110.000 m L;;ae::a 30-40
powierzchnia Pa Bibicle/Bibiela’s 84124
siedliska 33
ha
Bibiela/Bibiela/$ 81724
Ozarowice/Ozarowice/ 336139
2dt
O2arowice/Ozarowice/ 813/101
2d1
Ozarowice/O2arowice/ 136/43
241
Ozarowice/O2arawice/ 336/45
241
Ozarowice/O2arowice/ 336/47
2d)
Ozarowice/Ozarowice/ 71
2d1
Ozarowice/Ozarowice/ 4750
2d)
Qzarowice/Qzarowice/ 47515
2d1
Ozaromc;ldolzaro“ ice/ e
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Ozarowice/Ozarowice/

2d 480/5
Ozarowice/Otarowice/ 336/49
2d1
Oiarowice/Ozarowice/ 33215
2d1
Ozarowice/Ozarowice/ 132%
2d1
Zendek/Zendek/2 61/l
Ozarowice/Qzarowice/ 13214
2dt
Ozarowice/Ozarowice/ 1321
2dl
O:zarowice/Ozarowice/ 13314
241
Ozerowice/Ozarowice/ 133/6
2d}
Ozarowice/Ozarowice/ 13345
2d1
Ozarowice/Ozarowice/ 1330
2d]
Ozarowice/Ozarowice/ 3331
2d}
Ozarowice/Qzarowice/ 33444
2d1
Ozarowice/Ozarowice/ 3341
2d)
Ozarowice/Ozarowice/ 140
2d1
Ozarowice/Qzarowice/ 33411
2d1
Otzarowice/O2arowice/ 4750
2dl
Ozarowice/Ozarowice/ 4750
2d}
O:zarowice/O2arowice/ 475/1
2d1
Ozarowice/Oz2aronice/ 4760
2d1
Ozarowice/Ozarowice/ 47611
2di
Ozarowice/Ozarowice/ 43611
2d|
Ozarowice/Ozzrowice/ 47610
2d1
Qzarowice/Q2arowice/ 410

2d1
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QOzarowice/Qzarawice/
2d1 4711
Ozzsrowice/Qzarowice/ 47811
2d1
Ozarowlc;ij(?zaro“ ice/ 4780
Siedlisko |
470+990 - zasigpeze etk A lar
22 4714800 Jezioro Kalety/Kalely/3 34112
Ziclona
Trzmiel
4714950 Gniazdo . kamiennik . Ozarowice/Ozarowice/
3 strona prawa trzmiela | gniazdo {Bombus I gninzdo 2d1 470
lapidarius)
Siedlisko Woiniki -
23 4714950 = Miasto/Wozniki/ ||l4%/::2|'
rpolan:a km | Lany Sulow
Trzmiel
4724100 Gniazdo . ziemny . Ozarowice/Ozarowice/
2 strona prawa trzmiela I gniazdo {Bombus I gniazdo 2d! 16903
termestris)
Siedlisko Woiniki -
24 472+100 P MiasioWoaniky | |10 112
polana km 1 Lany Suléw

2) siedlisk nastgpujacych gatunkéw chronionych, w stosunku, do ktérych nie wprowadza si¢
obowiazku przeniesienia osobnikéw dorostych i form rozwojowych na stanowiska zastepcze:

Polo2enie Optymalny
wzgledem . Rodzaj . termin lub Miejscowos¢/Obreb/ Numer
kilomertraza Gatunck sicdliska Szacunkowa itos¢ warunki Mepa dzialki
drogi likwidacji
bez znaczenia;
Kruszyna N F . .
469+430 [Franeuls Skraj lesnej 107 m? gatunek liczny, | Woiniki-Miasto/Woinikif2 186
Strona lewa aln f S przecinki nie wymaga Polski Las
przesadzenia
460+000 Derkecz /Crex Stanowisko ) eniazdo Poza okresern Woiniki-Miasto/Woinikifn2 61734
Strona prawa crex/ Iggowe £ legowym Lany Suléw
460+100 Kisskawka/ Stanowisko . Pozaokresem | Woiniki-Miasto/Woinikif2
Strona prawa Saxicola legowe | gniazdo lggowym Leny Suléow 6231
Torquaia/
Gasiorek / . . g -
oot | o' | St | sy | P | ot st |
collurio/
4614300 . .
Derkacz /Crex Stanowisko R Poza okresemn Woiniki-
MOP | gniazdo . - 72
Wozniki crex/ Iggowe &n Iggowym Miasto/Woiniki/l 1 3392
4614400 Potrzeszcz / Stanowisko .
MOP Emberiza lggowe gatunek | gniazdo Polza ::(re::m Mias(\:IO\:-lr:;;kill ) 11767161
Wozniki calandra kluczowy €BOWY
4?1:)6;) 0 Derkacz /Crex Stanowisko 1 gninzdo Poza okresem Woiniki- 197
Wozniki crex/ lggowe Iggowym Miasto/Wozniki/l |
463+000 - Wydra Lutra Stanowisko ;;g::f:;‘ Poza okresem Woiniki- 19133
463+100 lutra rozrodu osobniczego rozrodczym Miasto/Woiniki/1 |
Lelek . N .
X Stanowisko . Poza okresem Woiniki-Miasto/Woiniki/]
466+700 Caprimulgus legowe | gniazdo iegowym Polski Las 90722
europaeus
a68+000 | OBk 1 gionowisko . Pozaokresem | Woiniki-Miesto/Wozniki!
Strona lewa Lanius Iggowe I gniazdo legowym Polski Las 8244
collurio
4684000 Wilga Oriolus Stanowiska | griezdo Poza okresem | Wozniki-Miasto/Wozniki/l 81/43
Strona prawa oriolus lggowe leeowym Polski Las
Gasiorek . X
4714700 Lo Stanowisko I gniacdo Pozackresem |y, owice/Ozarowicer2d! | 4761
lggowe Iegowym
collurio
4714980 Derkacz /Crex Stanowisko . Poza okresem N N
Strona lewa crex/ legowe | gniazdo legowym Ozarowice/Ozarowice/2d| 483/5
4724100 Gasiorek Stanowisko 1 gniazdo Poza okresem | Ozarowice/Ozarowice/2d| 469/4
. a4 A
IR '_\TTA&J
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Strona prana Lanius lggowe lggowym
collurio
Klaskawka / . " .
4724225 Saxicola 5‘7:;;::,?0 | gniazdo Poliag::;e;::m Ozarowice/Ozarowice/2d | 46811
Torquata/
Biegacz 1952 m’ siedliska
4614250 gr?ulo;vany migjsce ;\?i'zrich:ni nie ma Woiniki-Miasto/\Voznikir2 670/181
Strona prana gr;::la’;;s wystgpovania pcalk:)wilcj znaczenia Lany Suldw
siedliska
b)
Hias 0= grzxi:lgt:tzzmy micjsce Sieélligggg '3“3 fig nie ma
p . . . .
s;: ZI’.:?S\?a Carabus wysiepowania p:a‘;"(;:tf:: 3" znaczenia Ozarowice/Ozarow ice/2d!I 33an
granulatus siedliska
1
4701990~ |  Bicgecz ediske 233 .
4714800 Wregaly micjsce owierzchni - Bibiela/Bibiela/s 155/8
strona fewa Carabus wystgpowania pcall'owil-j 2naczenia
cancellatus siedliska
Tenmin bez L
nfeseni Wozmkl-leaslollg‘.’oimh/Z 6261163
pomimo Lany Suléw
N/06 stanowisko formalnego T e
o0 powierzchni zajecia W °m'k£::'?§|:{;:/vozmha 628/163
Nocek rudy icisce 3.43 ha, w pasie powierzchnia ¥
460+200 Myolis w quo wania drogowym 0,62 ha
daubentonii ystep znajdzie sig 0,74 pozostanie do
ha jego dyspozycji PN -
powierzchni nietoperzy. W ozmkl-MrfzslolIW'oimkle 630/163
Nie nastepi Lany Sutow
istotny ubytek
siedliska.
Woiniki-
Miasto/\Wozniki/l 125329
Woiniki-
Miasto/Wornikif | | 1127829
Woiniki-
Miasto/Woznikisi] | 1129824
Wotniki-
MiastoWoinikinn1 | 1133/428
Temmin bez
znsczenia Woiniki- 257
pomimo Miasto/Wozniki/1 |
formalnego
. zajecia Woiniki-
N7 “f‘"o""s‘fo powierzchnia Miasto/Woznikifi 1 261
Borowiec o powierzchni 1,21 ha
4624100 wielki miejsce 2'4;:8'0:" pasie pozostanie do Woiniki- 22
Nyctalus Wystgpowania HOBOWYM dyspozycji Miasto/Wozniki/11
2najdzie si¢ 2,34 b f
nociula ha jego nietoperzy.
Sieriinnt O siedliska Woiniki- 263
po 20stanie Miasto/Woznikifl
przesunigla na
wschéd od Wozniki- 264
obecaego Miasto/Wozniki/1
polozenia
Woiniki- 268
Miasto/Wozniki/I 1
Wozniki-
Miasto/Woznikiny | 1657265
Woiniki-
Miesto/Woinikist] | | 1641266
Woiniki-
MiastoWoznikit| | 1627266
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Wozniki-
Miasto/Wozniki/1 11607270
Wozniki-
Miasto/Wokniki/l 1131326
Termin bez
znaczenia Woiniki-Miasto/Woiniki/8 233135
pomimo
NI09 stanowisko formalnego
Borowiec o0 powierzchni zajecia ) Wozniki-Miasto/Wozniki/8 240732
wielki micisce 3.34 ha, w pasie powierzchnia
4654400 Nycialu wyst J\\ani drogowym 2,51 ha
Ayclalus yslepowania zngjdzie si¢ 3,26 pozostaniedo | Woiniki-Miasto/Wozniki/8 | 243733
noctula . o
ha jego dyspozycji
powierzchni nictoperzy.
isﬁ‘;;fgf;k Woaniki-Miasto/Wozniki/8 | 244733
siedliska.
Termin bez Wozniki-Miasto/Woznikif2 1906
Znaczenia Polski Las .
pomimo
formalnego Woiniki-Miasto/Woznikif2 a6
m sk zaj¢cia Polski Las
Mros:zek » 6,61 ha, w pasie 232 ha Womlkl;’Mllis‘lcl)‘/Woznuhlz an
4694000 poiny migjsce drogowym pozoslame.qo olski Las
Eptesit wystepowania o O dyspozycji
plesicus ystep znajdzie si¢ 5,53 ySPOzyC) Mier o pr -
serotinus ha jego : nlg!op;rzy. WOankI-MIﬂS.lO/\VOimkIIZ 46/7
powierzchni Sledllsl}o Polski Las
zostanie
podzielonena | Wozniki-Miasto/Woinikif2 amn
dwa siedliska po Polski Las
°:;;;;;;’,;‘;;" Wornk-MiastoM WOk | a7
Polski Las
Termin bez
znaczenia Wozniki 38/6
pomimo
formalnego
r z8jgeia Woiniki 43/5
N;l;oﬁ?:;:;‘ﬂ;o powierzchnia
Bgroviec . 3,74 he, w pasic (1
469+500 wiclki migjsce drogowym pozoslamc_t:lo
Nyctalus wysigpowania . dyspozycji
znajdzie sig 2,13 :
noctula ha jego me.lop‘crzy.
powierzchni sudl'*o Woiniki 51128
zostanie
podzielone na
dwa siedliska po
obu stronach
autostredy
Ozsrowice/Ozarowice/2d1 33
Termin bez Ozarowice/QOzarowice/2d 1 3325
Zneczenia
pomimo
formalnego Ozarowice/O2arowice/2d] 473
. zajecia
N(:lB il?:;‘;’;;'io powicrzchnia
Borowiec 3 6';0ha W pasie 1,74 r!a Ozarawice/Ozarowice/2d1 47411
4714600 wielki miejsce ) ! drogz)wym pozoslamc'(‘io
Nyctalus wyslgpowania 2najdzie si¢ 3,64 dyspozycji _ .
nociula ha jego ! nieu')pcfzy. Otzarowice/Ozarowice/2d| 47412
powierzchni 0s snedh;ka
2ostanie
przesuniciana | Ozarowice/Ozerowice/2d! 47473
wschod od
obecnego
polozenia Ozarowice/Ozarowice2dl | 47474
Ozsarowice/O2arowice/2d1 47511
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Ozarowice/Ozarowice/2d) 47512
Ozarowice/Ozarowice/2d | 47513
Oiarowice/Ozarowices2d | 47514
Ozarowice/Ozarowice/2d) 47515
Ozarowice/Ozarowice/2d | 47546
Ouzarowice/Ozarowice/2d] 47672
Ozarowice/Ozarowice/2d1 VA
Ozarowice/Ozarowice/2d1 719
Ozarowice/Otarowice/2d] mn

3) lokalizacje likwidowanych siedlisk
si¢ obowiazku przeniesienia ich platd

przyrodniczych w stosunku, do ktérych nie wprowadza
W na stanowiska zastepcze:

Polozenie
Kiomennes Rodzj sidliska el el vl T
drogi
Woiniki-
1614340 - Miasto/Wozniki/2 Lany 674/157
461+550 strona Zmiennowilgotne Iaki trzeslicowe 3.25 ha 0,0126 ha Suléw
o (Molinion) : ’ Wozniki-
prava Miasto/Woiniki2 Lany | 6727156
Suldw
Woiniki-
Leai i , N MissioWodnikig 24303
4654300 — e \\'lCl‘ZbO\?C. topolowe, olszowe i
4654410 Jesionowe (Saficetum albae, Populetum 4.12ha 0.0162 ha Woiniki-
obustronnic albae, Alnenion_glyllnasa-incanae, olsy : * Miasto/Wozniki/g 240732
#rddliskowe)
Wozniki-
MissioWodnikig 244733
13. Dopuszcza sig ingerencje w koryta n.w ciek6w,
L. p. Nazwa cieku Zmiana p TR ce k‘f lubli Konserwacja
wykonanie umocnienia
Odcinek Dhigos¢ | Odcinek ( km od-do] Dlugosé
(km od-do] (m) (m)
1 2 3 4 5 6
2+070,6 + 2+191,6 121,0 1+-860,5+2+070,6 210,1
1. Rzeka Lana 2+635,1 ~ 3+541,3 906,2 2+191,6+2+635,1 4435
4+079,2 + 4-+828,5 749,3 4+022,4+4+079,2 56,8
2, Ciek L - Il Podlasie | 0+000,0 + 0+257,1 257,1 -
3 Rzeka Mala Panew |122+135,8+122+266.5 130,7 122+127,9+122+135,| 79

8
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4 Rzeka Brynica 40+462,0-40+611,0 | 149,0 | 40+218,6+40+462,0 | 2434
40+750,0+40+764,8 14,8 | 40+611,0+40+750,0 | 139,0
5. Rzeka Czeczowka |0+139,1+0+188,2 49,1 |- -

w tym przelozenie rzek i ewentualng likwidacje odcinka starego koryta, zgodnie z ponizsza
tabela:

Nr Kilometraz autostrady Ciek réw Zakres prac
odcinkowe przelozenie koryta
] 4614765 Rzeka Lana rzeki z zasypaniem odcinkow
istniejacego koryta rzeki,

odcinkowe przelozenie koryta
2 462441 | ciek L-II "Podlasie" cieku z zasypaniem odcinkéw
istniejacego koryta,

3 465+370 Rzeka Mala Panew odcinkowe przelozenie koryta

przy czym nalezy:

- uwzgledni¢ zakaz niepokojenia zwierzat: wydry i bobra w okresie rozrodczym przypadajacym
od poczatku maja do kofica sierpnia,

- odciaé likwidowany odcinek koryta w jego gornej czgéei, poczekaé na odptyw wody,

- umozliwi¢ zwierzgtom opuszczenie ich siedlisk i przeniesienie si¢ w dol rzeki,

- rozpocza¢ zasypywanie koryta od gory w dol cieku, utrzymujgc niskq intensywnosé prac na
dolnym odcinku cieku,

- w przypadku stwierdzenia przez nadzor przyrodniczy zwierzat w dolnej czesci likwidowanego
odcinka, zasypywanie odcinka ograniczy¢ do wyplycenia koryta powyzej ustalonego lustra wody,

jednak bez ograniczenia dostgpu do ewentualnych, czynnych nor, legowisk,

- petnej likwidacji mozna dokonaé po catkowitym przesiedleniu sig zwierzat, poza plac budowy.

- ryby bytujace w likwidowanych odcinkach koryt rzek nalezy przenie$é na stanowiska
zastepeze,

14, W trakcie realizacji przedsi¢wzigcia nalezy zapewni¢ nadzér przyrodniczy petniony
przez osoby legitymujace si¢ do$wiadczeniem odpowiednim do zakresu wykonywanego
nadzoru, a w szczegélnoscei

1) przy pracach zwigzanych z wycinkg drzew i krzewéw prowadzonych w okresie legowym
(weryfikacja rzeczywistego zasiedlenia gniazd ptasich) - o do$wiadczeniu ornitologa;

2) przy likwidowaniu, zabezpieczaniu i ocenie stanu i zachowania siedlisk przyrodniczych
(w tym przyleglych do pasa drogowego, nieprzewidzianych do likwidacji) oraz gatunkow
chronionych roélin, przy wycince lub zabezpieczaniu drzew nie przewidzianych do wycinki -
o doswiadczeniu botanika;

3) przy przelozeniu rzek, polaczonych z likwidacja odcinka starego koryta, przy odlowie
i przeniesieniu ryb z likwidowanych odcinkéw koryt rzek; o dogwiadczeniu ichtiologa;

4) przy przelozeniu rzek, polaczonych z likwidacja odcinka starego koryta, gdzie
stwierdzono obecnos¢ wydry i bobra europejskiego — o doswiadczeniu teriologa;

5) przy likwidowaniu oraz przenoszeniu postaci miodocianych, gniazd lub kolonii owadéw
do siedlisk zastgpczych, weryfikacji rzeczywistego zasiedlenia stanowisk owadéw
w granicach pasa drogowego w okresie rozpoczecia prac oraz weryfikacji rzeczywistego
stanu $rodowiska na siedliskach zastgpczych, wskazanych jako docelowe do przeniesienia
owadow, w okresie rozpoczgcia prac - o doswiadczeniu entomologa;

6) przy pracach zwigzanych z:
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a) weryfikacjg rzeczywistego zasiedlenia stanowisk plazéw i gadéw w granicach pasa
drogowego w okresie rozpoczecia prac;

b) czgsciowq likwidacja zbiornika wodnego, rozlewisk;

c) weryfikacja rzeczywistego stanu $rodowiska na siedliskach zastgpczych, wskazanych
jako docelowe do przeniesienia plazow, w okresie rozpoczecia prac;

d) budowg zbiornikéw zastgpczych, ksztattowaniem linii brzegowej  zbiornikéw
zastgpczych, zagospodarowaniem zbiornikéw;

e) odlowem i przenoszeniem plazéw na stanowiska zastgpcze;

f) kontrolg jakosci wykonania i stanu zabezpieczeni placu budowy przed plazami
(wygrodzen na etapie budowy);

g) przegladem placu budowy (w tym wykopy, studnie i kanaly techniczne)
w poszukiwaniu uwigzionych zwierzat - w razie potrzeby ich uwolnienie oraz
przemieszczenie poza plac budowy;

nalezy zapewni¢ staly nadzor przyrodniczy pelniony przez osoby o do$wiadczeniu
herpetologa.

15. W celu minimalizacji  oddzialywania na elementy morfologiczne koryt ciekéw
przeksztalconych, o ktérych mowa w pkt. 13 postanowienia oraz zapewnienia warunkéw
odpowiednich do egzystencji i migracji organizméw wodnych:

1) nalezy umozliwié powstanie naturalnego urozmaiconego ukladu dna jego skladu
granulometrycznego oraz niejednolitych podobnych do naturalnych warunkow przeptywu
(w tym predkosé liniowa);

2) nie nalezy zmniejszaé naturalnej szorstkosci koryta;

3) nie nalezy w korycie rzeki umieszezaé budowli poprzecznych (np. progi, stopnie itp.)
przerywajacych ciagtosé morfologiczna cieku;

4) w korycie wszystkich ciekéw na odcinkach objetych przeksztatceniem nalezy wykonaé
elementy habitatowe w iloci 3 szt. na powierzchni kazdych 100 m? lustra wody. Jeden
element stanowi rzad 3 whitych w poprzek nurtu (maks. pod katem 45°) obok siebie palikow
o Srednicy 10 cm, tak by wystawaly S cm ponad niski poziom wody,

5) na odcinku rzeki Lana w km 4+500 do 4+700 nalezy umozliwi¢ czesciowe zachodzenie

procesow korytotwdrczych poprzez niewykonywanie umocnien brzegowych na lewym
brzegu.

16. Roboty budowlane nalezy prowadzié¢ w sposob powodujacy jak najmniejsza emisje
substancji do powietrza, w szczegblnosci poprzez:

o zastosowanie Srodkéw ograniczajacych pylenie ze $rodkow transportu przewozacych
materialy pylace (np. poprzez stosowanie plandek ochronnych),

° czyszczenie kol pojazdéw wyjezdzajacych z placu budowy na drogg publiczna,

° utrzymywanie w dobrym stanie i czystosci miejsc polozonych w poblizu wykonywanych
prac budowlanych oraz powierzchni drog wyjazdowych z miejsca budowy.

17. Nalezy zapewni¢, aby wykonawca robét dysponowal sprzgtem koniecznym do
czyszczenia kol pojazdow wyjezdzajacych z placu budowy oraz utrzymania czystosci drog
wyjazdowych z budowy.

I8. Place postojowe i skiadowe nalezy zabezpieczyé przed mozliwoscia niekontrolowanego
zanieczyszcezenia $rodowiska, w szczegélnosci przez utwardzenie i ukierunkowanie splywu
powierzchniowego do rowu opaskowego. Przed odprowadzeniem wod z odwodnienia placow
lub wykopéw budowlanych do ciekéw naturalnych nalezy je podczyszczaé w celu redukcji
zawiesiny,
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19. Nalezy wybudowa¢ ekrany akustyczne na odcinkach i o parametrach okreslonych

ponizej:
Numer | Podzial Strona “;isr:l::fé Typ wypelnienia* l:ll::.;g,(,ﬁ,é Ki.lometrai
ekranu | ekranu projektowany
[m] [m]

Ek-69 prawa 5,0 pochtaniajacy 2710 gg :ﬁﬂ Zggﬁgggg

B0 pava | 50| pochlaniiaey | ew0 | 50 kmA6ETS00

Ek-71 prawa | 6,0 pochlaniajacy I ltnm] 33533333
Ek-72 prawa 6,0 pochlaniajacy 120,0 gg m 33%13‘??33 |

Ek-73 prawa | 50 pochlaniajacy 70 | oo iom 333:2:383

Ek-74 prawa 6,0 pochtaniajacy 44,0 gg ::: 333133@33

Ek-75 prawa | 6,0 pochlaniajacy 210 | e 333:;?333

Ek-76.1 | prawa 6,0 pochianiajgcy 281,0 3?, tm 333:33333

Ek-76.2 | prawa | 6,0 (ob?;‘k‘;‘j;‘;j;g 12) 260 | g :: 33313?333

Ek-76 | Ek-76.3 | prawa 6,0 pochlaniajacy 110,0 32 m 3;3:?;238

Ek764 | prawa | 60 s | 0 | o AR

Ek-76.5 | prawa 6,0 pochlaniajgcy 169,0 gg ::2 :;::;zg:?g

Ek-77 lewa 6,0 pochlaniajacy 316,0 gg ::2 zgg:ggg:gg

Ek-78 lewa 5,0 pochlaniajacy 722,0 33 l':: 32(9)3;2:33

Ek-79 lewa 5,0 pochianiajacy 475,0 gg tx :g?:gég:gg

Bl ws | 50| pochlmiaey | 3g0 | Skmé61HI000

Ek-81 lewa 60 pochlaniajacy 365,0 32 52 :g:g?ggg

s Ek-82.1 | lewa 6,0 poclhfaniajqcy | 185,0 32 :2 ;'2}12;888

Bm2 |l | 60 | emeniows | 520 | e e 00

Ek-83 lewa 4,0 pochlaniajacy 521,0 gg ::: 3;(])1?(2%:88

Ek-84.1 | lewa 5.5 pfr}lt‘;i\%%:mja 00 | g '.22 p }i}§§38

odbijajacy w kolorze
Ek-84 b'r';i'.ffv";’,’f{ﬁ'%ﬁl', od kim 471+173,00
Ek-84.2 | lewa 5,5 funkcje 13,0 do km 471+288:00
przeciwol$nieniows
(obiekt MA-407)
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s Ek-85.1 | lewa 6,0 pochlaniajacy 299,0 33 m :'7/ : 133233

Ek-85.2 | lewa 6,0 pochianiajacy 154,0 32 m 3;;?;238
Ek-86 lewa 6,0 pochlaniajacy 92,0 gg m ggggggg
Ek-87 lewa 6,0 pochlaniajacy 76,0 gg tﬁ: :;%ggg:gg
Eleds wa | S0 | pochlnissey | 200 | SOKMA72I000
Flegs eva | 40| pochlmiasey | 1700 | SORm 7220

Na elementach przezroczystych ekranéw nalezy zastosowa¢ pionowe paski o szerokogci
2 cm w odlegtosci 10 cm od siebie w nastepujgcej lokalizacji:

- Ek-76.2 , strona prawa (obiekt PZ8-12),

- Ek-76.4, strona prawa, (obiekt WA-415).

II. Nalezy realizowaé¢ nastepujace dzialania zwiazane z monitoringiem oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko:

1. Przez okres 5 lat po ukoficzeniu odcinka drogi i oddaniu do eksploatacji nalezy prowadzi¢:
a) monitoring stanu technicznego przej$¢ i intensywnosci wykorzystania przej$é oraz
kontrolg skladu gatunkowego zwierzat z nich korzystajacych:

° PZD-2 (EST-403) w km 465+370,14 - jako dwie oddzielne estakady (dla kazdej jezdni
0s0bno) nad rzeka Mala Panew,

° PZD-3 w km 468+574 (przejscie o zmienionej lokalizacji i parametrach, zintegrowane
z duktem le$nym);

e PZD-4 w km 469+750 (typowe samodzielne przejscie duze);

PZS-8 w km 461+765,36 (przejscie zintegrowane z rzekg);

PZS-11 w km 468+800 (typowe przejscie samodzielne),

PZM-14 w km 464+260,35;

PZM-15 w km 466+450;

PP-16 w km 460+150;

PP-27 w km 462+810;

PP-34 w km 463+700;

PP-65 w km 470+384,87;

b) harmonogram monitoringu przejsé¢ dla duzych zwierzat i $rednich przedstawia sie
naslgpujgco:

e od 16 V do 14 IX - min. 1 kontrola co 30 dni;

° wokresie od 15111 - 15V oraz 15 IX - 15 XI - min. 1 kontrola co 7 dni;

o od 16 XI do 14 111, w przypadku dogodnej pokrywy $nieznej - 1 tropienie co tydzien;
¢) harmonogram monitoringu przejéé dla zwierzat matych przedstawia si¢ nastepujaco:
e od 16 XIdo 14 1l oraz 16 V do 14 X - min. 1 kontrola co 30 dni;

o od ISIII-15V oraz 151X - 15 XI - min. | kontrola co 7 dni;

d) harmonogram monitoringu przejé¢ dla plazéw przedstawia sig nastepujaco:

° poczatek monitoringu wiosennego w terminach wyznaczonych migracja plazow do 30 IV -
min. | kontrola dzienna;

o czerwiec - min. 1 kontrola co 5 dni;

e 15 VIII - 30 IX - min. 1 kontrola co 7 dni;

O © ©¢ © ¢ © © o
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2. Przez okres 3 lat po oddaniu autostrady do eksploatacji nalezy prowadzié:

1) monitoring stanu zachowania siedlisk torfowiska przejéciowego i trzgsawisk, torfowisk
wysokich z rolinnoscia torfowiskowa "Bagno Bruch”, prowadzony przez okres 3 lat po
oddaniu do eksploatacji autostrady przedstawia si¢ nastepujaco:

a) nalezy wykorzysta¢ staty, 200 metrowy transekt szerokosci 10,0 m, z trzema
powierzchniami zdjg¢ fitosocjologicznych o wymiarach 5,0 x 5,0 m w przypadku pictra runa
10,0 x 10,0 m dla pigtra podszytu i dizew,

b) nalezy ustali¢ zgodno$¢ siedliska z typem, kierunek i przyczyne zaobserwowanych
zmian,

2) monitoring siedlisk przyrodniczych i gatunkéw chronionych roflin — stwierdzonych
w odleglosci do 100 m od granicy wyznaczonego pasa drogowego prowadzony przez okres
3 lat po oddaniu do eksploatacji autostrady przedstawia si¢ nastepujaco :

a) stanu zachowania fak trzeslicowych w km 459+700 do 460+200 , strona prawa,

b) stanu zachowania iak trzgslicowych, w km okolo km 460+950- 461+100, strona prawa,

c) stanu zachowania nizowych igérskich $wiezych lak uzytkowane ekstensywnie, w km
okoto km 461+350-461+600, strona prawa,

d) stanu zachowania lggéw wierzbowych olszowych i jesionowych siedlisko, w km okoto
km 465+300-465+400 strona prawa i lewa,

e) stanowisko torfowca konczystego, okoto km 460+580 strona prawa,

f) stanowisko torfowca nastroszonego, okoto km 460+600 strona prawa,

g) stanowisko kukutki szerokolistnej okolo km 471+200 strona prawa,

h) stanowisko kukutki plamistej, w km okoto 461+100, strona wprawa

Ad. a, b, ¢) monitoring siedlisk przyrodniczych zmiennowilgotnych tak trzeslicowych oraz

$wiezych lak uzytkowanych ekstensywnie przedstawia si¢ nastepujaco:

o 200 metrowy transekt szerokosci 10,0 m, z trzema powierzchniami zdjeé

fitosocjologicznych o wymiarach 5,0 x5,0m;

o od tego momentu) co bedzie traktowane jako stan zerowy dla stanu siedliska.

o nalezy ustali¢ zgodnos¢ siedliska z typem, kierunek i przyczyne zaobserwowanych

zmian,

Ad. d) monitoring siedlisk przyrodniczych lggéw wierzbowych, olszowych i jesionowych,
przedstawia si¢ nastepujgco:

o 200 metrowy transekt szerokosci 10,0 m, z trzema powierzchniami zdjgé
fitosocjologicznych o wymiarach 10,0 x 10,0 m.

o nalezy ustali¢ zgodno$¢ siedliska z typem, kierunek i przyczyne zaobserwowanych zmian,
Ad. e, f, g, h) monitoring gatunkéw chronionych roglin (torfowiec konczysty, torfowiec
nastroszony, kukulki plamistej i szerokolistnej) przedstawia si¢ nastepujaco:

o 200 metrowy transektu szerokosci 10,0 m, z trzema powierzchniami zdjgé
fitosocjologicznych o wymiarach 5,0 x 5,0 m

3) monitoring kontrolujacy reakcj¢ ichtiofauny rzeki Lany na wprowadzone w zwiazku
z budowg drogi zmiany w $rodowisku, prowadzony metoda jednokrotnego elektropolowu
przedstawia si¢ nastgpujgco:
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a) przed rozpoczgciem prac budowlanych, Jezeli prace te rozpoczng si¢ pozniej, niz 2 lata
od wydania decyzji,

b) kolejne kontrole stanu zachowania populacji ryb i minogdw nalezy prowadzié co 3 lata,
w okresie minimum 6 lat od zakoniczenia prac budowlanych (okres okolo dwéch pokolen
zinwentaryzowanych gatunkéw ryb). Kontrole nalezy przeprowadzi¢ na dwdch/trzech
stanowiskach, rozlokowanych na odcinku do 5 km ( lub pierwszej trwalej przeszkody
W migracji ryb i minogéw powyzej linii drogi oraz na dystansie do okolo 10 km ponizej
linii drogi. Kazde z dwéch/trzech stanowisk powinno posiadaé¢ dlugo$é réwna minimum
dwudziestokrotnej szerokosci cieku (szerokosci w miejscu kontrolowanego odcinka),

4) monitoring entomologiczny nakierowany na oceng stanu i liczebnog¢ populacji
motyla czerwonczyka nieparka (Lycaena dispar), nalezy przeprowadzié standardowg
metodg liczenia imagines na transektach diugosci 50 do 200 m (zalecane 200 m), przy
zachowaniu nastepujacych warunkow:

a) wczasie slonecznej, bezwietrznej pogody,

b) podczas najwiekszej aktywnosci motyli, miedzy godzing 10-16, w okresie czerwiec-
lipiec,

¢) przeprowadzié co rok przez okres 3 lat od ukoficzenia budowy odcinka .

Do okreslenia liczebnosci nalezy stosowaé wskaznik- Srednig liczbg osobnikow przypadajaca
na 50- metrowy odcinek transeptu, obliczong z najwyzszego wyniku z trzech liczen
(kontroli). Wskaznik ten odzwierciedla maksymalng liczebnosé populacii.

3. Pierwsze badania monitoringu siedliskowego wymienionego w pkt. 2.1) i 2.2)) nalezy
wykona¢ przed przystapieniem do robot budowlanych (pierwszy sezon wegetacyjny od tego
momentu) co bedzie traktowane jako stan zerowy dla stanu siedliska.

4. Nalezy prowadzi¢ monitoring stopnia zasiedlenia zbiornikéw zastgpczych przez plazy
i zabezpieczen chroniacych plazy przed przedostaniem si¢ w miejsca czesciowo
likwidowanego zbiornika oraz rozlewisk, prowadzony przez 3 lata po oddaniu do
eksploatacji autostrady, 3 razy w roku tj w okresie wiosennym ( marzec- kwiecien), letnim
( maj- czerwiec) i jesiennym ( wrzesie- pazdziernik).

5. Nalezy prowadzi¢ monitoring systemu odwodnienia pod katem jego szczelnodci
i obecnosci w jego obrgbie malych zwierzat (gléwnie plazéw oraz gaddéw) oraz
funkcjonalnodci urzadzen umozliwiajacych opuszczenie go przez wchodzace zwierzeta,
prowadzony stale w okresie budowy oraz prowadzony przez 3 lata po oddaniu do
cksploatacji autostrady, 3 razy w roku tj. w okresie wiosennym (marzec- kwieciet), letnim
(maj- czerwiec) i jesiennym (wrzesief- pazdziernik).

Ill. Rozszerzam zakres analizy porealizacyjnej o weryfikacj¢ stopnia oddziatywania na
srodowisko wodne, wynikajacego z wprowadzenia do $rodowiska podczyszczonych sciekow
deszczowych. Kontrole jakosci $ciekow deszczowych proponuje przeprowadzié na wylotach
odprowadzajacych $cieki do odbiornikéw oraz przed i za urzadzeniami podczyszczajacymi,
w celu okreslenia ich sprawnosci. Badania jakosci $ciekéw deszczowych w zakresie
weglowodoréw ropopochodnych i zawiesiny ogolnej winny by¢ wykonane zgodnie
z metodykq okreslona w przepisach szczegdlnych. Analiz¢ porealizacyjng nalezy wykona¢
w terminie 1 roku od dnia oddania do eksploatacji i przedstawi¢ je wlasciwemu organowi
w terminie 18 miesi¢cy od oddania do eksploatacii.
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UZASADNIENIE

Wojewoda Slaski, pismem z 11 marca 2013r. znak IFXI11.7860.13.2012, wystapil do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach o ponowne uzgodnienie
warunkow realizacji przedsigwzigcia pn.: ,Budowa autostrady Al na odcinku Tuszyn-
Pyrzowice. Czgs¢ 111 - odcinek projektowy nr 3 dlugosci 31,9 km ~ wezel Zawodzie (bez
wezla) — wezel Pyrzowice (bez wezla). Odcinek ,,I” — weze! Wozniki (bez wezla) - Wezel
Pyrzowice (bez wezta), dlugoéé odcinka ok. 15,2 km, od km 459+200 do km 474+350",
w zwigzku z wnioskiem Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Katowicach
(dalej zwang GDDKiA) o przeprowadzenie ponownej oceny oddzialywania na érodowisko
ww. przedsigwzigcia na etapie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej.

Do przedmiotowego wniosku dolaczono wymagane zalaczniki wskazane w art. 89 ust. 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz.U. z 2013r. poz. 1235 z pozn.zm.), w tym raport oddziatywania na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsigwzigcia sporzadzony w styczniu 201 3r. przez firm¢ Mosty Katowice
z siedziba w Katowicach.

Zgodnie z art. § 2 ust. 1 pkt. 31 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku
W sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz.U. Nr 213,

poz. 1397 ze zm.), planowana inwestycja zalicza si¢ do przedsiewzigt mogacych znaczgco
oddzialywa¢ na $rodowisko.

Dla przedmiotowego przedsigwzigcia Regionalny Dyrektor Ochrony  Srodowiska
w Katowicach wydal decyzjg o $rodowiskowych uwarunkowaniach 2 lutego 2009r. znak
RDOS-24-WOOS/66130/47/08/JB, zmieniong decyzjg Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska znak DOOSidk-452/28/203/09/ew-8 z 5 maja 2009r., a nastgpnie utrzymang
w mocy decyzjg Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z 15 stycznia 2010r. znak
DOOSidk-074/3518/104/09/ew-73. W ww. decyzjach administracyjnych nie nalozono na
inwestora obowiazku przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na srodowisko na
etapie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j.

Uzgadniane przedsigwzigcie polegaé bedzie na budowie Odcinka 1 Autostrady Al od wezla
Wozniki (bez wezta) do wezla Pyrzowice (bez wezla), od km 4594200 do km 474+350.
Dlugos¢ projektowanego odcinka to ok. 15,2 km.

Trasa Odcinka 1 zaczyna si¢ za projektowanym wezlem Wozniki, w granicach miasta
Wozniki, w km 459+200. Terenami rolnymi, przy granicy zabudowanych obszaréw miasta,
droga dochodzi w km okolo 462+500 do kompleksu Laséw Woznickich. Lasy ciagna sie do
km okolo 471+400 po czym jeszcze do km okolo 472+300 towarzyszg projektowane;j
autostradzie od zachodu. Od wschodu i dalej do korica Odcinka 1 znajdujg sie tereny rolnicze.
Pola w rejonie koricowego odcinka projektowanej autostrady poprzecinane sa niewielkimi
ulicznymi osiedlami Zendka i kilku koloni Ozarowic. Odcinek koriczy sie w km 474+350,14
na terenie gminy Ozarowice.

Podstawowy zakres prac zwiazanych z realizacjg przedmiotowego odcinka autostrady Al
obejmuje:

- budowg odcinka autostrady A1 od km 459+200,00 do km 474+350,14,

- budowg Obwodu Utrzymania Autostrady OUA Ozarowice wraz z urzadzeniami
i budynkami i przylaczami,
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- budowe Miejsc Obstugi Podréznych MOP-u Wozniki, skladajacego sig z dwoch lezacych
po przeciwleglych stronach A1 MOP—6w typu I, docelowo typu 11 i typu I1I (rezerwa terenu),
- budowe PPO Ozarowice w km 472+200,00,

- przebudowe drogi wojewddzkiej nr 789,

- przebudowe drog powiatowych: nr 2335S na terenie powiatu lublinieckiego oraz drog nr
32418, 32038, 32108 na terenie powiatu tarnogérskiego,

- przebudowg drég gminnych w tym ul. Tarnogérskiej i drogi biegnacej przez obszary lesne
(tzw. ,,drogi stuletniej” na terenie powiatu lublinieckiego oraz ul. Zubrza na terenie powiatu
tarnogorskiego),

- budowe drog dojazdowych w pasie drogowym autostrady Al dla obstugi przyleglego do
drogi terenu oraz umozliwienia dojazdu do urzadzen zwiazanych z funkcjonowaniem
autostrady,

- przebudowg drog wewnetrznych Lasow Panstwowych,

- przebudowe drég wewnetrznych MPL |, Katowice” w Pyrzowicach (tzw. drog patrolowych),
- budowg systemu odwodnienia autostrady i przebudowywanych drog poprzecznych oraz
budowanych drég dojazdowych,

- budowg przepustéw drogowych,

- budowe ogrodzenia autostrady,

- budowe elementéw organizacji i bezpieczenstwa ruchu drogowego (projekt docelowej
organizacji ruchu).

W zakresie branz towarzyszacych obejmowaé bedzie:
- budowe obiektow inzynierskich w tym wiaduktéw w ciggu autostrady Al i w ciagu drog
poprzecznych (nad A1),
- budowg mostéw nad rzekq Lana, rzekq Mata Panew oraz rzekg Brynica w ciggu A1,
- budowe tunelu na przedtuzeniu pasa startowego lotniska,
- budowg 2elbetowych przepustow w miejscach przekroczen ciekéw i rowéw melioracyjnych,
- budowe ekranéw akustycznych,
- budowe przejsé dla zwierzat oraz przepustéw dla plazdw,
- budowe urzadzen podczyszczajacych wody opadowe i roztopowe przejmowane z pasa
drogowego,
- budowe oéwietlenia drogowego,
- likwidacjg istniejacej (niezwiazanej) a kolidujacej z przedmiotows inwestycjg infrastruktury
sieciowej naziemnej i podziemnej w tym:
o linii elektroenergetycznych,
° linii telekomunikacyjne,
° sieci wodociggowych,
o sieci gazowych,
e sieci kanalizacyjnych,
- budowe nowej infrastruktury sieciowej w tym:
° sieci i urzadzen telematyki,
o oswietlenia drogowego,
° odwodnienia drog - kanalizacji deszczowe;j,
- przebudowg urzadzen melioracyjnych,
- wycinkg istniejacej zielni niskiej i wysokiej w pasie drogowym drogi Al,
- nasadzenia zielni niskiej i wysokiej ochronnej i naprowadzajacej.

Autostrada Al jest czeicig europejskiego korytarza komunikacji drogowej E75 i biegnie

z péinocy na poludnie z Gdanska przez Grudziadz, Torufi, 1.6dz, Piotrkéw Trybunalski,

Strona 32 z 59
DOKUMENTACJA



Czgstochowe, Bytom, Gliwice do Gorzyczek (granica z Republikg Czeska). Autostrada Al
ma powigzania z istniejaca siecig drog krajowych i wojewddzkich poprzez wezly drogowe.
Projektowana autostrada bedzie dowiazana w zakresie geometrii w planie, profilu podiuznym
i przekroju poprzecznym do odcinka autostrady A-1 od Piekar Slaskich do wezla ,,Pyrzowice”
(wraz z wezlem).

Trasa projektowanej autostrady A-1 na przedmiotowym odcinku przecina nastgpujace
istniejgce:

a) drogi publiczne:

- W km 460+616,39 - drogg wojewddzkg nr 789 (przejazd gorg nad A-1),

- w km 461+100,14 — droga gminna, ul. Tarnogorska (przejazd gora nad A-1),

- w km 465+464,58 - droga powiatowa nr 23358 (przejazd dolem pod A-1),

- w km 466+730,14 - droga gminna tzw. wdroge stuletnig” (przejazd gora nad A-1),

- w km 471+433,34 - droga powiatowa nr 3210S (przejazd dolem pod A-1),

- w kin 472+773,00 - droga powiatowa nr 32038 (przejazd gorg nad A-1),

- w km 473+304,29 - droga gminna nr 1473018, ul. Zubrza (przejazd gorg nad A-1),

- W km 474+166,86 — droga powiatowa nr 32418, ul. Szczotki (przejazd dotem pod A-1),

b) drogi niepubliczne (wewnetrzne) w zarzadzie Laséw Panstwowych:

- w km 463+850,14 — droge gospodarcza, dukt lesny (przejazd gorg nad A-1),

- W km 468+021,94 - drogg gospodarcza, dukt lesny (przejazd gora nad A-1),

c) drogi niepubliczne (wewnetrzne) lezace na terenie MPL »Katowice” w Pyrzowicach
w zarzadzie Gémoslaskiego Towarzystwa Lotniczego S.A.:

- w km 472+809,12 - droge patrolowg nr 1 (przejazd géra nad A-1),

- w km 473+253,66 — drogg patrolowa nr 2 (przejazd goéra nad A-1).

Celem przedmiotowej inwestycji jest budowa odcinka drogi klasy A wraz z infrastrukturg
towarzyszaca w postaci MOP-6w, OUA i PPO stanowiace kluczowy element planowane;
sieci autostrad i drég szybkiego ruchu na terenie Polski, umozliwiajacych potaczenie
glownych  osrodkéw  gospodarczych i administracyjnych  kraju  oraz obstuge
migdzynarodowego ruchu tranzylowego przebiegajacego przez Polske w europejskiej sieci
autostrad i drég ekspresowych.

Projektowana autostrada A-1 bgdzie budowlg liniowa, przeznaczong do szybkiego
przemieszczania si¢ wylgcznie pojazdow samochodowych, nie obstugujaca przyleglego
terenu o ograniczonej dostepnosci. Dojazd do terenéw i dziatek przecigtych trasg planowane;
autostrady bedzie zapewniony poprzez system projektowanych drdg dojazdowych klasy D
i drdg wewnetrznych lesnych zlokalizowanych wzdluz autostrady. Projektowana autostrada
bedzie posiadata nawierzchnie z betonu cementowego (sztywng), a na krétkich odcinkach
przed i za projektowanymi obiektami inzynieryjnymi nawierzchnig asfaltowg (pélsztywna).

Autostrad¢ na odcinku od km 459+200,00 do km 471+874,30 (PPO Ozarowice)
zaprojektowano jako droge dwujezdniows o dwéch pasach ruchu szerokogci 3,75 m na kazdej
z jezdni, pasie awaryjnym szerokoci 3,0 m oraz srodkowym pasie dzielacym o szerokosci
11,50 m (z opaskami 12,50 m), ktéry stanowi rezerwg terenu dla dobudowy docelowo
trzeciego pasa ruchu dla kazdego z kierunkéw. Na odcinku od km 472+526,00 (PPO
Ozarowice) do km 474+350,14 jako droge dwujezdniowa w przekroju docelowym o trzech
pasach ruchu szerokosci 3,75 m na kazdej z jezdni, pasie awaryjnym szerokosci 3,0 m oraz
srodkowym pasie dzielgcym o szerokosci 4,0 m (z opaskami 5,0 m).

W km 471+600 w rejonie przecigcia A-1 i drogi powiatowej 32108 po stronie wschodniej
zaprojektowano Obwadd Utrzymania Autostrady - QUA »OZarowice, stuzacy w przyszlosci
celom zarzadzania i utrzymania autostrady. Uklad funkcjonalny projektowanego OUA
Ozarowice pokazano na rysunkach planu sytuacyjnego. Projektowany OUA bedzie posiadal
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powiazanie komunikacyjne z jezdniami A-1 oraz drogg powiatowg nr 32108 za
posrednictwem projektowanej drogi dojazdowe;.

Ponadto na odcinku projektowanej autostrady A-1 przewidziane zostaly miejsca obslugi
podréznych (MOP). MOP-y sg elementem kompleksowej realizacji projektowanej autostrady.
Pelnig one funkcj¢ wypoczynkowa (MOP 1), wypoczynkowo — ustugowg (MOP II),
poszerzong o obiekty noclegowe (MOP I11) dla uzytkownikow drogi.

Na odcinku autostrady objetym opracowaniem przewidziano lokalizacje nastgpujacych pary
MOP-6w:

- MOP Wozniki typ I w km 461+350,00, docelowo jako MOP 11, po stronie wschodniej na
kierunku Gorzyczki - Gdansk (jezdnia lewa);

- MOP Wozniki typ I w km 461+350,00, docelowo jako MOP III, po stronie zachodniej na
kierunku Gdansk — Gorzyczki (jezdnia prawa).

Projektowana para MOP-6w drugiej i trzeciej kategorii spelnia¢ bedzie w etapie 1 wylacznie
funkcj¢ wypoczynkowa. Docelowo funkcja projektowanego MOP-u 11 bedzie poszerzona
o uslugi i gastronomig, natomiast funkcja MOP-u 11 poszerzona o ustugi i gastronomig oraz
miejsca noclegowe.

W km 472+200,00 przewidziano budowg Placu Poboru Optat (PPO) na poszerzonej koronie
autostrady, zlokalizowang na ciagu gléwnym A-1. Projektowany PPO wyposazony bedzie
w stanowiska poboru oplat posiadajace:

- 10 pasow o szerokosci 3,5 m,

- 4 pasy o szerokosci 4,0 m,

- 2 pasy przejazdowe o szerokosci 6,0 m jako pasy specjalne dla pojazdow
ponadnormatywnych oraz pojazdéw specjalnych,

- 15 wysp dzielgcych stanowiska poboru o szerokosci 1,80 m, wyniesione ponad plaszczyzne
Jezdni A-1 na ktérych beda umieszczone kioski z kasami do poboru oplat,

- dwa parkingi zlokalizowane ,,u wylotu” PPO z miejscami postojowymi dla samochodéw
cigzarowych i osobowych umozliwiajace kontrole pojazdéw cigzarowych, wyposazone
w budynki toalet.

Pan Krzysztof Markowicz, dzialajacy na podstawie pelnomocnictwa udzielonego przez Panig
Ew¢ Tomalg-Boruckq — Dyrektora Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad
w Katowicach, 1 marca 2012r. przedlozyl Wojewodzie Slgskiemu wniosek o wydanie
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dla przedsigwzigcia pn.: ,,Budowa
autostrady Al na odcinku Tuszyn-Pyrzowice. Cze$é 11 - odcinek projektowy nr 3 dlugosci
31,9 km ~ wezet Zawodzie (bez wezla) — wezel Pyrzowice (bez wezla). Odcinek ,,I” — wezel
Wozniki (bez wezla) - Wezel Pyrzowice (bez wezia), dlugos¢ odcinka ok. 15,2 km, od km
459+200 do km 474+350”. Wniosek zawieral prosbe o przeprowadzenie ponownej oceny
oddziatywania ww. przedsigwziecia na srodowisko.

Zasadnos¢ przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko dla ww,
przedsigwzigcia wynikala w szczegdlnosci z potrzeby dokonania ponownej analizy zgodnogci
rozwigzan przewidzianych w projekcie budowlanym, z warunkami decyzji $rodowiskowej,
majac na wzgledzie mozliwe zmiany jakie zaszly w $rodowisku przyrodniczym od czasu
przeprowadzenia badan w ramach przygotowywania dokumentacji na potrzeby wydania
decyzji Srodowiskowej, a takze koniecznoé¢ doprecyzowania warunkéw zwigzanych
z ochrong $rodowiska, wynikajaca z zastosowanych ostatecznych rozwiazan projektowych.
Zgodnie z art. 61 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2013r. poz. 1235 z péz.zm.) ponowns oceng
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko, stanowiaca czg$¢ postgpowania w sprawie
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wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, przeprowadza regionalny
dyrektor ochrony srodowiska,

Wojewoda Slaski, pismem z 17 kwietnia 2012r. znak IFXII11.7860.16.2012, zwrécil sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach o uzgodnienie warunkéw
realizacji przedsigwzigcia pn.: ,,Budowa autostrady Al na odcinku Tuszyn-Pyrzowice. Czgsé
Il - odcinek projektowy nr 3 dlugosci 31,9 km - wezel Zawodzie (bez wezla) ~ wezel
Pyrzowice (bez wezla). Odcinek ,I” — wezel Wozniki (bez wezla) — Wezel Pyrzowice (bez
wezia), diugosé odcinka ok. 152 km, od km 459+200 do km 474+350". Tut. organ po
wypelnieniu wymogéw okreslonych w art. 90 ustawy oof tj. po wystapieniu o opinie do
Slaskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitammego i zwréceniu sie do
Wojewody Slaskiego o zapewnienie mozliwosci udziatu spoleczenstwa oraz pozniejszym
przeanalizowaniu zgloszonych uwag i wnioskéw i przeprowadzeniu postgpowania
wyjasniajacego, wydal postanowienie uzgadniajace warunki realizacji z 17 pazdziernika
2012r. znak W00S.4242.66.2012.JB

Przed wydaniem przez Wojewode Slqskiego stosownej decyzji na realizacje inwestycji
drogowej weszlo w zycie rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 pazdziernika 2012r.
(Dz.U. z 2012r. poz. 1109) zmieniajace rozporzadzenie o dopuszczalnych poziomach halasu
w srodowisku.

Inwestor, po dokonaniu wstepnej analizy zaprojektowanych ekranow akustycznych
w odniesieniu do nowych regulacji prawnych wystapit do Wojewody Slaskiego z wnioskiem
0 zawieszenie postgpowania w sprawie wydania ww. decyzji do czasu zweryfikowania
przediozonej dokumentacji projektowej i wprowadzania zmian w projekcie budowlanym
przedmiotowego przedsigwzigcia. Wojewoda Slaski postanowieniem z 8 listopada 2012r.
zawiesil prowadzone postgpowanie. Inwestor wnioskiem z 4 marca 2013r. zwrécil si¢ do
Wojewody Slaskiego o podjgcie zawieszonego postepowania i zmiang wniosku o wydanie
decyzji ZRID oraz przeprowadzenie ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko z uwagi
na wprowadzone zmiany w zakresie zabezpieczen akustycznych wynikajacych z nowych
regulacji prawnych.

Wojewoda Slaski wnioskiem z 11 marca 2013r. wystgpil do tut. organu o ponowne
uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotowego przedsigwziecia.

Zgodnie z art. 90 ust. 2 pkt. 1 ww. ustawy pismem z 22 marca 2013r. zwrécono si¢ do
Wojewody Slaskiego o zapewnicnie mozliwodei udziatu spoleczeistwa w trybie art. 33-36
i 38 ww. ustawy, a do Slaskiego Panstwowego Wojewbdzkiego Inspektora Sanitarnego
0 wydanie opinii w trybie art. 90 ust. 2 pkt 2 ww. ustawy.

Slaski Panfistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w opinii sanitarnej z 22 kwietnia 2013r.
znak NS-NZ.7040.11.2013.MD zaopiniowal pozytywnie realizacje przedsigwziecia pn.:
»Budowa autostrady Al na odcinku Tuszyn-Pyrzowice. Czgé¢ 11 - odcinek projektowy nr 3
diugodei 31,9 km — wezel Zawodzie (bez wezla) — wezel Pyrzowice (bez wezla). Odcinek ,,1”
— wezel Wozniki (bez wezta) — Wezel Pyrzowice (bez wezta), dlugosé odcinka ok. 15,2 km,
od km 459+200 do km 474+350",

Wojewoda Slaski obwieszczeniem z 5 kwietnia 2013r. zawiadomil o prowadzonym
postgpowaniu w sprawie przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania dla uzgadnianej
inwestycji i wskazal mozliwoé¢ zapoznania si¢ z dokumentacja oraz skladania uwag
i wnioskéw. Termin skiadania uwag i wnioskéw okreslit od 16 kwietnia do 6 maja 2013r.
Obwieszczenia przekazano do wszystkich urzgdow gmin wiasciwych ze wzgledu na przebieg
inwestycji. Ww. obwieszczenie wywieszono takze na tablicy ogloszen i zamieszczono na
stronie internetowej Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz w
Slaskim Urzedzie Wojewddzkim.
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22 kwietnia 2013r. do Regionalngj Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Katowicach wplynela
korespondencja elektroniczna od Gornoslaskiego Towarzystwa Przyrodniczego, zawicrajaca
uwagi i wnioski dotyczace przedmiotowego przedsiewzigcia.

Zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2013r. poz. 1235 z p6zn.zm., do uwag i wnioskéw
zglaszanych w ramach postepowania wymagajacego udziatu spoleczenistwa nie stosuje si¢
przepiséw dziatu VIII Kodeksu postepowania administracyjnego.

W przypadku tym, zgodnie z art. 37 ww. ustawy, organ rozpatruje zgloszone uwagi i wnioski,
a w uzasadnieniu decyzji podaje informacje w jaki sposob zostaly wzigte pod uwage
i w jakim zakresie zostaly uwzglednione.

Wszystkie wniesione uwagi i wnioski zostaly wnikliwie przeanalizowane i sposob w jaki
zostaly uwzglednione znajduje sie w dalszej czesci uzasadnienia.

W trakcie postgpowania zmierzajacego do wydania niniejszego postanowienia Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach przeanalizowal nastgpujace dokumenty:

1) wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej,

2) raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko wykonany na etapie ponownej
oceny oddzialywania na srodowisko dla przedsigwzigcia pn: ,Budowa autostrady Al na
odcinku Tuszyn-Pyrzowice. Czesé 111 — odcinek projektowy nr 3 diugosci 31,9 km — wezel
Zawodzie (bez wezla) - wezel Pyrzowice (bez wezta). Odcinek ,,I” — wezel Wozniki (bez
wezla) — Wezel Pyrzowice (bez wezla), dlugosé odcinka ok. 15,2 km, od km 459+200 do km
474+350", opracowany przez MOSTY Katowice, 40-555 Katowice, ul. Rolna 12, w styczniu
2013r,,

- opini¢ sanitamg Slaskiego Pafistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego z 22
kwietnia 2013r. znak NS-NZ.7040.11.2013.MD,

- Wyjasnienia do raportu i uwag spoleczeristwa przediozone przez inwestora,

- uwagi i wnioski zgloszone w trakcie udziatu spoleczenstwa przez Goérnoslaskie
Towarzystwo Przyrodnicze im. A. Czudka z Katowic;

Powyzsze dokumenty stanowity podstawg do weryfikacji zgodnosci rozwigzan projektowych
przyjetych w projekcie budowlanym z warunkami okreslonymi w decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach wydanej dla przedmiotowego  przedsiewzigcia. Ponadto  analiza
dokumentacji sprawy wykazala koniecznosé doprecyzowania czesci warunkéw ustalonych
w ww. Decyzji w zakresie rozwiazan i dzialan ograniczajacych oddzialywanie przedmiotowe;j
drogi na faung i flore.

W ramach ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko przeanalizowano raport oraz
wyjasnienia zlozone w toku postepowania. Analiza raportu, sporzadzonego na potrzeby
okreslenia warunkéw realizacji przedsigwzigcia polegajacego na budowie autostrady Al na
odcinku Tuszyn-Pyrzowice- odcinek ,I” - wezel Wozniki (bez wezla) - wezel Pyrzowice
(bez wezla), od km 459+200 do km 474+350 wskazuje, ze dokument ten byl
przygotowywany oparciu o inwentaryzacj¢ przyrodnicza (2010r.- 201 Ir.) oraz uzupelniajace
ogledziny terenowe przeprowadzone w dniu 19 wrzesnia 2013r. z uwzglednieniem
faktycznego zakresu planowanych prac, ktorej celem bylo wykazanie:

- Wystgpowania lub braku chronionych siedlisk i stanowisk chronionych roslin i zwierzat
stwierdzonych w trakcie inwentaryzacji przyrodniczej wykonanej w2010 r. oraz 2011 I,

- okreslenie zagrozer, jakie moze spowodowaé budowa autostrady.

Inwentaryzacja pozwolila zweryfikowaé weczesniejsze  badania i kierunki zmian

w $rodowisku. Raport opisuje srodowisko przyrodnicze w faktycznym stanie istniejacym
w roku 2011. Ponadto, dodatkowe kontrolne ogledziny terenu GDDKiA w Katowicach
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przeprowadzita 19 wrzesnia 2013 r. w zwiazku z uwagami wniesionymi przez Gérnoslaskie
Towarzystwo Przyrodnicze im. A. Czudka z siedzibg w Katowicach (dalej zwane GTP). Flora
i fauna zostala opisana w raporcie o oddzialywaniu przedsigwziecia na srodowisko na etapie
ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko z naciskiem na najcenniejsze i jednoczesnie
najwrazliwsze na przewidywane zmiany $rodowiska ekosystemy. Rozpoznanie fauny i flory
jest wystarczajace dla oceny zagrozenia $rodowiska przyrodniczego i analizy metod jego
ochrony. Uwzgledniajac wyniki inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej na potrzeby
ponownej oceny oddzialywania na sSrodowisko, majac takze na wzgledzie rozwiazania
przewidziane w projekcie budowlanym, stwierdzono, ze doszczegolowienia i uzupelnienia
wymagajg nastgpujace warunki okreslone w decyzji $rodowiskowe;.

Zgodnie z warunkiem IlLppkt.2 decyzji $rodowiskowej realizacja przedsiewziecia musi
gwarantowa¢ zachowanie:

- ukiadow biocentocznych w dolinie Matej Panwi w km 465+356 oraz rzeki Brynicy w km
471 +228,42

- nie moze powodowac ograniczenia powierzchni nastepujacych siedlisk przyrodniczych
w zakresie mogacym skutkowac pogorszeniem ich wlasciwego stanu zachowania: torfowiska
przejsciowego i trzgsawisk, torfowisk wysokich z roslinnoscig torfowiskows "Bagno Bruch"
w km 467 +371 oraz lak trzeslicowych ,,Sliwa kolo Woznik” w km okolo 458+000.

Z analizy raportu wynika, ze rzeki Mala Panew i Brynica zostang przekroczone obiektami
mostowymi (obiekt PZD-2 i PZD-5 ) zachowujacymi powiazania hydrologiczne i ekologiczne
rzek i ich dolin.

Nawiazujgc do warunku decyzji srodowiskowej dotyczacego ochrony lak trzgslicowych
,Sliwa kolo Woznik” doprecyzowano lokalizacje ww. obszaru oraz ustalono, ze autostrada
nie przecina ww. obszaru, a jedynie przebiega w sasiedztwie obszaru lak trzgslicowych
okreslanych mianem ,,Laki w Sliwie".

W raporcie o oddzialywaniu przedsigwziecia na srodowisko przeprowadzono analize wplywu
projektowanej autostrady na obszar Natura 2000 ,, Bagno Bruch” zgodnie z metoda okreslong
w Zatgczniku 2 Podrecznika dobrych praktyk wykonywania opracowan $rodowiskowych dla
drég krajowych.

W oparciu o przeprowadzone analizy ustalono, ze:

- przedsigwzigeie polozone jest poza obszarem Natura 2000. Minimalna odleglogé
przedsigwzigcia od obszaru chronionego wynosi 0,7 km w km 468+000 autostrady. Odleglos¢
0,7 km gwarantuje, ze przedsigwzigcie nie naruszy granic obszaru na etapic budowy
i eksploatacji,

- zadna z mozliwych do przewidzenia sytuacji awaryjnych lub katastrof drogowych nie
dosiggnie w sposob bezposredni granic obszaru,

- przez obszar chroniony nie prowadzi zadna z drég zwiazana z normalng obstuga autostrady
ani z dojazdem awaryjnym lub ratowniczym

- planowana inwestycja:

a) nie wplynie w sposob bezposredni, posredni na obszar chroniony oraz siedliska
przyrodnicze i gatunki chronione,

b) nie spowoduje fragmentacji jego siedlisk.

W pki.l postanowienia doszczegblowiono warunek III. 3. 3. decyzji Srodowiskowej,
wskazujac polozenie terenéw, ktore nalezy chroni¢ w trakcie realizacji i eksploatacji
inwestycji poprzez zakaz lokalizacji na tych terenach urzadzen towarzyszacych autostradzie
(zaplecze techniczne przedsigwzigcia, bazy sprzetu i materialéw oraz zaplecza socjalnego). Sg
to tereny stanowigce istniejgce i potencjalne siedliska przyrodnicze istotne dla utrzymania
stanu ochrony lokalnych populacji chronionych gatunkéw roélin i zwierzat. Wskazano
rowniez obszary wazne ze wzgl¢du na funkcjonowanie $rodowiska przyrodniczego w skali
lokalnej tj. tereny lesne oraz teren, na ktérych rosng drzewa o wymiarach pomnikowych.
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Grupy debow znajdujg sie w odleglosci 120 m i 200 m od granicy pasa drogowego.
W sgsiedztwie przedmiotowych drzew nie nalezy réwniez prowadzié drog dojazdowych na
teren budowy.

W zwigzku z tym dotrzymany jest warunek decyzji srodowiskowej w zakresie zakazu
lokalizacji zaplecza technicznego przedsiewzigcia, baz sprzgtu i materialow oraz zaplecza
socjalnego na ww. terenach. Oddalenie siedliska od terenu budowy w opinii autoréw raportu
jest gwarancja braku mozliwosci fizycznych oddziatywan przedsigwziecia na cenny obszar,

W swietle decyzji Srodowiskowej nie jest mozliwa lokalizacja drog technicznych oraz
wszelkich urzadzen odwadniajacych w dolinach rzek i w obszarach zalewowych rzeki na
etapie budowy i eksploatacji pkt. III. 3.1 oraz pkt. 11.3.4 decyzji srodowiskowe;. Projekt
budowlany, kiérego dotyczy procedura powtdrnej oceny oddzialywania zawiera wylgcznie
clementy docelowe. Na etapie eksploatacji projekt nie przewiduje wykonania i uzytkowania
drég okreslonych mianem drég technicznych (w decyzji $rodowiskowej zastosowano
niewlasciwa nazwe), tylko drogi technologiczne. W wyniku ponownej oceny oddzialywania
na $rodowisko, majac na uwadze szczegolnie rozwigzania projektowe analizowanego
przedsigwzigcia dopuszczono do realizacji drég technologicznych, ktorych nie uwzglednia
decyzja srodowiskowa oraz wszelkich urzadzen odwadniajacych i urzadzen towarzyszacych
autostradzie na etapie budowy i cksploatacji, bowiem rzeczywiste warunki techniczne
i terenowe uniemozliwiaja realizacj¢ przedsiwzigcia z wykluczeniem w dolinach rzek
i w obszarach zalewowych rzeki.

W pkt. IlLppkt4. decyzji Srodowiskowej natozono obowigzek ochrony stanowiska bagna
zwyczajnego w km 471 +900, stanowiska kukulki plamistej i kosaéca syberyjskiego w km
460+850 - 900 oraz stanowiska kukulki szerokolistnej w km 471+150. Z analizy
zgromadzonych materialéw w sprawie wynika, ze w ramach wykonywanej inwentaryzacji
przyrodniczej na potrzeby powtémej oceny w km 4714900 nie zidentyfikowano stanowiska
bagna zwyczajnego oraz w km 460+850 — 900 stanowiska kukulki plamistej i kosaéca
syberyjskiego. Stanowisko bagna zwyczajnego stwierdzono wylacznie na terenie obszaru
»Natura 2000 ,,Bagno Bruch”, poza obszarem, ktéry bedzie zajety pod realizacje
przedsigwzigcia. Stanowisko kukulki plamistej i kosaéca syberyjskiego zinwentaryzowano
w km  461+100 - 461+150 (strona prawa autostrady Al), kukutki szerokolistnej w km
4714200, poza pasem drogowym. Odleglos¢ skrajnych elementéw projektu od stanowiska
kukulki plamistej wynosi okolo 60 m, a od stanowiska kosa¢ca syberyjskiego wynosi 130 m.
W postanowieniu doszczegélowiono lokalizacj¢ oraz koniecznosé ochrony stanowisk tych
gat. roSlin. Wyniki analiz przeprowadzonych przez autoréw raportu oddzialywania na
srodowisko wykazuja, ze sposéb wykonywania prac budowlanych, z zakazem prowadzenia
drég dojazdowych do placu budowy oraz zaprojektowany system odwodnienia drogi
i urzadzen ochrony woéd nie naruszy stosunkéw wodnych, a tym samym nie stworzy
zagrozenia dla wystgpujacych w rejonie przedsigwzigcia roslin chronionych.

W pkt. ILppkt.5 decyzji Srodowiskowej zastrzezono, ze o ile populacje roslin chronionych
wymienionych w pkt 4., beda kolidowaly z realizacjg przedsigwziecia to nalezy je przesadzié
w miejsca o odpowiednim siedlisku. Przesadzenia nalezy dokonaé pod nadzorem botanika, po
uzyskaniu wymaganych zezwolef. Z uzyskanych wyjasnien wynika, ze nie przewiduje sie
kolizji ze stanowiskami roglin wymienionymi w postanowieniu.

W pkt. I11. ppkt.13 decyzji srodowiskowej narzucono warunek, aby realizacja inwestycji nie
powodowala powstawania pulapek, z ktoérych ucieczka zwierzat bedzie niemozliwa,
W zwiazku z tym, doprecyzowano lokalizacje terenéw wymagajacych wygrodzenia
tymczasowego w oparciu o zidentyfikowane miejsca bytowania oraz szlaki migracji plazow
i drobnych zwierzat. Doprecyzowano rowniez sposéb i typ wygrodzenia, Ponadto, lokalizacja
dodatkowych wygrodzen bedzie wynikaé z prowadzonego nadzoru przyrodniczego

Strona 38 z 59
DOKUMENTACJA



monitorujacego migracje plazéw oraz prowadzonego monitoringu stanu technicznego
i szczelnosci ogrodzen.

Duze inwestycje liniowe moga byé wykonywane sukcesywnie z zauwazalnym przesunieciem
frontu robdt. W takiej sytuacji tymczasowego zabezpieczenia wymaga wlasnie ten
rzeczywisty front prac. Jednoczesnie odcinki ukoriczone otrzymuja ostateczne przewidziane
w projekcie budowlanym zabezpieczenia. Jezeli prace budowlane beda mialy wyr6wnang
intensywnos¢ na calym odcinku budowy, plotki tymczasowe musza byé zainstalowane
w calym okresie realizacji. Wiadra wkopane w ziemig po stronie zewngtrznej ww. wygrodzen
bgda stanowity pulapki pozwalajace na wylowienie migrujacych plazéw i ich przeniesienie do
wlasciwych siedlisk, poza strefe zagrozenia. Zabezpieczenie placu budowy, zminimalizuje
ryzyko zasiedlania placu budowy przez zwierzeta, w tym plazy, a tym samym ryzyko
przypadkowego zabijania zwierzat w trakcie robot.

Najwazniejsze  ekologiczne konsekwencje budowy autostrady to  zahamowanie
I ograniczenie swobodnego przemieszczania si¢ zwierzat, czyli powstanie bariery
ekologicznej. Proponowane dzialania minimalizujace oddzialywanie planowanego odcinka
»I" autostrady Al na dziko Zyjacq faun¢ zostaly tak zaprojektowane, by skutecznie
zredukowa¢ skutki oddziatywania tworzonej bariery ekologicznej. Dziatania ograniczajace
oddzialywania planowanego odcinka autostrady A1 odnosza si¢ bezposrednio do:

- minimalizacji oddziatywania bariery fizycznej i zapewnienia ciaglosci migracji zwierzat
poprzez budowg przejs¢ dla zwierza;

- minimalizacji oddziatywania bariery psychofizycznej- poprzez budowe ekranéw oslon
przeciwolénieniowych i ekranoéw przezroczystych z pionowymi paskami, wprowadzanie
nasadzen roslinnych o charakterze ostonowej i naprowadzajacej;

- ograniczenia $miertelnosci zwierzat w wyniku kolizji komunikacyjnych - poprzez budowe
ogrodzen ochronnych.

Zgodnie z warunkiem okre$lonym w pkt. IV. 2 decyzji srodowiskowej dla ochrony ptakow
przed zderzeniami z powierzchniami przezroczystymi na ekranach akustycznych nalezy
umiesci¢ pionowe paski o szerokosci 2 cm w odlegloici 10 ecm od siebie. W opinii
doszczegolowiono lokalizacjg tego typu ekrandw.

Stosownie do warunku okreslonego w pkt. IV. 10, 11, 12 decyzji $rodowiskowej,
przewidziano odpowiednie przejscia dla duzych, Srednich i malych zwierzat, w tym plazéw.
W postanowieniu doszczegélowiono lokalizacjg i parametry techniczne przej$¢ majac na
wzgledzie faktyczny przebieg szlakow migracji zwierzat ustalony na podstawie
inwentaryzacji przeprowadzonej w roku 2010 oraz 2011 oraz dodatkowych ogledzin
przeprowadzonych w dniu 19 wrzesnia 2013r. oraz uwarunkowania wynikajace
z ostatecznych rozwiazan projektowych. Z analizy danych zawartych w raporcie wynika, ze
rozwigzania projektowe uwzgledniaja;

- lokalizacjg przejé¢ stosownie do wymagan decyzji srodowiskowej,

- wytyczne GDO$ zawarte w pozycji: Poradnik projektowania przejs¢ dla zwierzat
i dzialan ograniczajacych Smiertelnos¢ fauny przy drogach, R.T. Kurek, Warszawa 2010,
w zakresie parametrow i zagospodarowania przej$c.

Uwzgledniajac wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz na podstawie analizy mozliwosci
technicznej wykonania, a takze rzeczywistych warunkow terenowych, 10zwiazania
projektowe przewiduja dodatkowe przejscia wykraczajace poza zapisy decyzji
srodowiskowej. Rozwigzania projektowe nie uwzglgdniaja budowy przejsé, ktore nie miatyby
uzasadnienia przyrodniczego i nie bylyby efektywnie wykorzystywane przez zwierzeta oraz
nie s3 mozliwe do realizacji ze wzglgdéw technicznych. Wszystkie doprojektowane przepusty
uzupeiniaja 100 metrowy rytm przej$é, na terenach wzmozonej migracji plazow.
Doprojektowane przejscia znajdujg si¢ w kilometrazu:

- wkm 460+848,73 - PP-20,
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- w km 462+300 - PP-24,
- w km 462+810 - PP-27,
- w km 463+470 - PP-32,
- w km 463+700 - PP-34,
- w km 464+000 - PP-36,
- wkm 464+140 - PP-37,
- w km 464+401,13 - PP-38,
- w km 465+600,00 - PP-44
- w km 466+200 - PP-47,
- w km 4674405 - PP-50,
- w km 469+100 - PP-56,
- w km 469+290 - PP-58,
- w km 470+090 - PP-62,
- W km 4704290 - PP-64,
- w km 470+500 - PP-66,
- w km 470+690 - PP-68,
- w km 470+890 - PP-70.

W toku analiz rozwazono mozliwosé utrzymania szlakow migracji zwierzat duzych, $rednich
i malych i okreslono nastgpujace dziatania minimalizujace:

W odniesieniu do nietoperzy.

W opinii autor6w raportu projektowane przejscia majg zapewni¢ droznogé migracji oraz
cigglos¢ siedlisk nietoperzy po obu stronach autostrady. Ustalono, ze w zasiggu siedliska
N/09 znajduje si¢ most nad Malg Panwig (PZD-2) w km 465+370,14, przy siedlisku N/10
przejscie PZD-3 w km 468+574,00 i PZS-11 w km 468+800,00, a przy siedlisku N/11 oraz
W zasiggu lotu nietoperzy zwiazanych z siedliskiem N/12 przejscie PZD-4 w km 469+750,00,
Wiadukt WA-408 w km 471+400 oraz most nad Brynica PZD-5 471+241,27 Zapewnig
czytelny szlak emigracji dla nietoperzy zwiazanych z siedliskiem oznaczonym jako N/13,
gdzie zgodnie z symbolika przyjeta w raporcie:

° N- oznacza siedlisko nietoperzy,

° /..09 nr kolejny siedliska.

Ponadto, ustalono, ze zidentyfikowane gatunki nietoperzy: karliki, nocki, gacki i mopki mogg
do migracji wykorzystywa¢ mniejsze przejscia, o $wietle od 16 m2.

W odniesieniu do duzych zwierzat,

W celu minimalizacji skutkéw oddzialywania autostrady na populacj¢ duzych zwierzat
zaprojektowano cztery dolne przejécia. W decyzji srodowiskowej w km 468+022 narzucono
warunek budowy przejécia gémego PZD-3. Z uwarunkowan terenowych wynika, ze
lokalizacja przejécia w tym kilometrazu jest niemozliwa ze wzgledu na obecno$é drogi
poprzecznej i jej wiaduktu. Przej$cie zostalo przesunigte do km 468+574. Jednoczesnie ze
wzgledu na zmiang niwelety drogi wzgledem terenu sqsiedniego oraz w oparciu
0 wyjasnienia zawarte w raporcie ustalono, ze przejécie znajduje si¢ w obrebie tego samego
kompleksu laséw i tego samego siedliska lesnego. W zwiazku z tym dopuszezono budowe
przejscia dolnego w zmienionej lokalizacji. Estakada na rzece Mala Panew zostala
przesunigta do km 465+370,14, celem dostosowania do osi rzeki. Zmieniono réwniez
lokalizacje przejécia dolnego PZD-5 (MA-407) w km 4714228 na km 471+241,27
z uwzglednieniem lokalizacji rzeki Brynica.
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W odniesieniu do §rednich zwierzat.

Dla minimalizacji skutkéw oddzialywania autostrady Al na populacje $rednich zwierzat
zaprojektowano 5 przej$¢ dolnych. Przejscie dla $rednich zwierzat w km 474+150 ze wzgledu
na obecno$¢ wiaduktu drogowego, zostalo zaprojektowane w km 474+000, w miejsce
proponowanego przepustu dla plazow. Tym samym w miejsce pierwotnie przewidzianego
przepustu dla plazéw zaprojektowano przejscie srednie, ktére znacznie zwigkszy mozliwosci
migracji. PrzejScie w km 4614771 zostalo zaprojektowane w km 461+765,36,
z uwzglednieniem lokalizacji rzeki Lana. Podobnie zmieniono lokalizacje przejscia z km
465+913 na km 465+898,76, celem dostosowania go do lokalizacji rowu po przebudowie.

Przejscia dla matych zwierzat i plazéw.

Zaprojektowano ogétem 68 przejé¢ dla matych zwierzat, w tym 61 dla plazéw. Przy czym
niekiére obiekty maja charakter zespolony — lacza funkcje przejé¢ dla zwierzat z przepustem
dla ciekdw wodnych. Przejscia maja na celu zachowanie ciagloici obszaréw siedliskowych
i szlakéw migracyjnych zwierzat.

Przejscia dla plazow, jak wynika z analizy raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na
$rodowisko zostaly zaprojektowane w obszarach ich masowych, sezonowych migracji
stwierdzonych na podstawie inwentaryzacji.

Dopuszczono odstapienie od budowy przejs¢ dla:

o malych zwierzat przewidzianych w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
w nast¢pujacej lokalizacji:

1) w km 471+550, 4714850 - ze wzgledu na Obwdd Utrzymania Autostrady i Miejsca
Obslugi Podroznych;

2) wkm 473+800 - ze wzgledu na obnizenie niwelety drogi w zwigzku z budowa tunelu,

o dla plazow przewidzianych w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
w nastepujgcej lokalizacji:

o w km 465+200,465+500 - ze wzgledu na estakade na rzece Mala Panew,

o wkm 471+400 - ze wzgledu na wiadukt drogowy WA-408,

3) w km 472+000 - w oparciu o wyniki inwentaryzacji przyrodniczej z 2011r. oraz
zidentyfikowane szlaki migracji plazow.

W km 471+400 zaprojektowano wiadukt drogowy WA-408, ki6rym autostrada przechodzi
nad drogg powiatows DP3210S. Swiatlo obiektu (okolo 15 m poza skrajnia jezdni drogi
powiatowej) umozliwia spokojne i bezpieczne poruszanie si¢ plazéw pod autostrada.
W swietle powyzszego uznano, z¢ budowa dodatkowego przepustu nie jest merytorycznie
uzasadniona.

W km 471+880,00 do 472+550,00 zaprojektowano Punkt Poboru Oplat. Z analizy raportu
wynika, ze Lasy Lublinieckie od km 462+000 do okolo km 472+000 sq siedliskiem plazow,
a migracja tej grupy zwierzat odbywa si¢ w kierunku Brynicy w km 4714230. Powyzej km
472+000 inwentaryzacja przyrodnicza z 2011r. nie potwierdzila wystepowania plazow, ani

migjsc rozrodu plazéw w tym rejonie. W zwigzku z tym dopuszczono odstapienie od budowy
przepustu w km 472-+000.

Dokonano zmiany lokalizacji przejs¢ dla matych zwierzat w nastepujacym km:

a) 466+450,00 - z uwagi na konieczno$¢ oddalenia od petli przebudowywanej drogi
powiatowej,

b) 467+150,00 - z uwagi na niwelete drogi.

W wyniku analizy dokumentacji potwierdzono zasadnos¢ zweryfikowania parametrow
przejsé.

Projektowane przejscia dla matych ssakow i plazow pod autostrada A1 zostang wykonane
jako zelbetowa prefabrykowana rama zamknigta. Przepust PP-25, w km 462+400
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zaprojektowano w lokalizacji okreslonej decyzjg srodowiskows. Bedzie miat odmienng niz
pozostale przejscia konstrukcje. Jest to przejscie zespolone z rowem Ciek 11 Podlasie. Po obu
stronach rowu, nalezy wykonaé polki ziemne szerokogci 0,55 m. Polki musza mie¢ dostepne
dla malych zwierzat polaczenie z terenem.

Wymiary przejsé dla malych zwierzat, w tym plazéw sq wigksze lub odpowiadaja zapisom
decyzji Srodowiskowej ( pkt.IV ppkt.12), a wymiary pélek dostepnych dla malych zwierzat
i plazéw w przejéciach zespolonych z ciekami sq zgodne z zapisami pkt. IV ppkt13 te]
decyzji. Ponadto, przyjete rozwiazania zapewniajq centralne polozenie cieku w osi przepustu
pkt. 1V.18. Przejécia dla zwierzat $rednich skorelowane z ciekami umozliwig migracje tych
Zwierzat.

W przejéciach, w stosunku do wymagan decyzji srodowiskowej poszerzono strefy migracji
dostgpne dia zwierzat. W przypadku przejsé srednich podwyzszono je z 2,5 m do minimum
3,5 m. Wymiary przepustow dla malych zwierzat i plazéw powiekszono z odpowiednio
1,5x1,0 m 12,0x1,5 m do minimum 2,0x2,0 m.

W opinii wskazano réwniez rozwiazania szczegolowe poprawiajace skutecznodé ochrony
plazéw. Zastosowane rozwigzania projektowe wplyna na zwigkszenie skutecznosci przejsé.

W opinii dopuszezono odstapienie od warunku okreslonego w decyzji Srodowiskowej w pkt.
IV.14,1V.16 w zakresie zagospodarowania przejs¢ goérnych oraz warunku IV.15 dotyczacego
uzycia wspdlczynnika wzglednej ciasnoty 0,07 Rozwigzania projektowe nie przewiduja
budowy przejé¢ gomych. Lokalizacje przejs¢ dla zwierzat okreSlono w oparciu
o decyzje srodowiskows i aktualng inwentaryzacj¢ przyrodnicza. Przy projektowaniu przejsé
uwzgledniono wspélczynnik ciasnoty, odpowiedni dla poszczegélnych grup zwierzat, ktéry
jest iloczynem wysokosci i szerokosci przejécia podzielonym przez jego diugosé, w ten
sposéb osiggnigto wspolczynnik ciasnoty korzystniejszy niz okreslony w decyzji
srodowiskowej. Zgodnie z aktualng metodyka wg poradnika projektowania przejs¢ dla
zwierzat, minimalny wsp6lczynnik ciasnoty:

o dla przej$¢ duzych wynosi 1,5 przejscia; zaprojektowane majg wspélczynnik ciasnoty =
2,4do 3,6 - czyli spelniajg wymogi metodyki;

° dla przejsé¢ srednich wynosi wigksze lub réwne 0,7, przejscia zaprojektowane maja
wspbiczynnik ciasnoty od 0,8 do 1,52 - czyli spelniajg wymogi metodyki;

o dla przejs¢ malych samodzielnych wynosi wigksze lub réwne 0,07 biorac pod uwage
polepszenie parametrow wzgledem zapisbw decyzji $rodowiskowej 1V.12 przejscia majq
wspdlczynniki ciasnoty od > 0,07.

Warunek zapisany w punkcie IV.18 decyzji srodowiskowej méwiacy o strefie przejécia
réwnej podwéjnej szerokosci koryta cieku jest niespdjny z zapisami punktu V.12, ktéry
okresla $cisle wymiary przejéé dla malych zwierzat i plazéw oraz z punktem IV.13, ktory
okrela szerokos¢ polek w przejéciach dla malych zwierzat i plazow.

Wymiary wszystkich zaprojektowanych przej$¢ dla malych zwierzat i przepustéw dla plazéw
sq wigksze lub rowne zapisom punktu IV.12 decyzji $rodowiskowej, a wymiary pdlek
dostepnych dla malych zwierzat i plazéw sa zgodne z punktem 1V.13 decyzji rodowiskowej.
W odniesieniu do punktu IV.18 w opinii autoréw raportu oddzialywania na $rodowisko
przyjgte rozwiazania projektowe zapewniaja centralne potozenie cieku w osi przepustu.
Zgodnie z warunkiem 1V.19 decyzji srodowiskowej teren w rejonie przej$é musi by¢
zagospodarowany w sposob doprowadzajacy zwierzeta do przej$cia. Natomiast zgodnie
z warunkiem V.23 decyzji $rodowiskowej nalezalo zorganizowad system elementow
naprowadzajacych dla drobnych zwierzat, kierujacych je do przepustéw. W postanowieniu
okreslono metody naprowadzenia zwierzat do przejsé. Wygrodzenie zabezpieczajace z siatki
o odpowiedniej wysokosci i wielkosci oczek na calej dhugosci analizowanego odcinka
autostrady A1 ma mozliwie maksymalnie ograniczyé przypadki wkraczania zwierzat na
jezdnig. Z analizy raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko wynika, ze ekrany
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akustyczne nie pelnig funkcji wygradzajacej i ich obecnosé lub konstrukcja nie wplywa na
skutecznod¢ wygrodzenia drogi przed zwierzetami. Funkcje wygradzajace bedzie pelnié tylko
siatka autostradowa, zgodnie z pkt. IV 29 i 30 decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
oraz stale plotki dla plazéw. Przy siedliskach dla plazéw zaprojektowano plotki
zabezpieczajace zwierzeta przed wejéciem na droge. Wygrodzenia herpetologiczne beda
wykonane z materialéw trwalych, z zastosowaniem paneli laminatowych. Gladka
powierzchnia zastosowanego elementu skutecznie uniemozliwia wspinanie si¢ zwierzat.
Zagospodarowanie naj$¢ na przejscia jak wynika z analizy raportu dostosowano do
mozliwosci zwierzat. Siatki i wygrodzenia nie ograniczajg dostgpu do przejécia.

Elementem naprowadzajacym jest réwniez zieleh. W postanowieniu okreglono dlugosci
i szerokos¢ pasm zieleni, tak aby pelnila funkcje naprowadzajacg.

Wezly drogowe oraz obiekty obslugujace autostrade beda oéwietlone. Na odcinku I jest tylko
jedno przejscie, w zasiggu o$wietlenia tzn. PZS-8 w km 461+765 w zasiggu o$wietlenia
drogowego MOP-u Wozniki. Przejscie zaprojektowane na oswietlonym odeinku drogj
wyposazono w specjalne 5,5 m, zalamane w strong przeciwng od drogi oslony
przeciwol$nieniowe za stupami o$wietleniowymi w rejonie przejscia dla zwierzat,

Z analizy raportu oddzialywania na s$rodowisko wynika, ze przejscie dla duzych zwierzat
PZD-5 znajduje si¢ w sgsiedziwie strefy przejsciowej (koricowej) o$wietlenia autostrady
zwigzanego z PPO Ozarowice. Ustalono, ze juz w tej strefie nastgpuje oslabianie natezenia
owietlenia ulicznego. Sam obiekt nie jest oswietlony. Oslabione o$wietlenie odcinka
przejsciowego w niewielkim stopniu wplywa na do$wietlenie doliny Brynicy — przejscia
PZD-5. Zabudowanie ekranu 5,5 m po stronie prawej i lewej stronie w rejonie przejscia dla
zwierzat spowoduje zmniejszenie natezenia o$wietlenia na pasie usytuowanym za
ogrodzeniem.

Ekrany przeciwolsnieniowe o wysokosci 3 m zaprojektowano réwniez na pozostatych
srednich i duzych przejiciach dla zwierzat w celu ograniczenia wplywu $wiatel pojazdéw na
strefe naj$é na przejécia. Typowy zasieg ekranu to 50 m od osi przejscia.

Zgodnie z pkt IV. 20 decyzji $rodowiskowej, w oparciu o informacje przekazane
w raporcie dokonano analizy wszystkich zbiomikéw wodnych i terenow podmokiych
wykonanych w trakcie inwentaryzacji przyrodniczych w 2010 r., 2011 r. oraz wskazanych
przez GTP na zalacznikach mapowych dolaczonych do korespondencji elektroniczne;
z 22 kwietnia 2013 r. na etapie ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko, w tym
zidentyfikowanych jako decydujace o utrzymaniu wiasciwego stanu ochrony populacji
plazéw.

W opinii dopuszczono do czgiciowego zasypania zbiorika wodnego 460+150 oraz w km
460+450, w zwiazku z realizacja odcinka ,]” autostrady Al. Z decyzji Srodowiskowej
wynika jednak koniecznosé budowy zbiornikéw zastepczych  w miejsce wykazanego do
czgsciowej likwidacji zbiomika wodnego w km 460+150. W zwigzku z tym wskazano na
obowigzek wykonania dzialari minimalizujgcych, w postaci zbiornikéw zastgpczych.
Z analizy raportu wynika takze, ze zasada ogdlna na etapie powstawania raportu byto
odtworzenie zbiornikéw wodnych likwidowanych w przypadku kolizji z pasem drogowym,
pod warunkiem, ze stwierdzono w nich obecnoéé plazéw - jako stanowisko rozrodcze lub
miejsce regularnego pozagodowego wystgpowania (siedlisko). W zwigzku z tym
projektowane zbiorniki zastgpcze dla plazéw przystosowane do rozrodu i przebywania
plazow, bedg znajdowaly sig w granicach tego samego obszaru o analogicznej
charakterystyce siedliskowej. Ze wzgledu na lokalizacje zaprojektowanych zbiornikéw
o analogicznej charakterystyce siedliskowej, zasiedlenie przez plazy nastapi w sposéb
naturalny/spontaniczny (bez ingerencji inwestora). Przed zasypaniem plazy, ich formy
dorosle oraz mlodociane i inne zwierz¢ta nalezy w miare mozliwosci odlowié | przenie$é¢ do
innych dogodnych siedlisk, poza obrebem inwestycji, pod stalym nadzorem herpetologa,
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zgodnic z warunkami decyzji derogacyijnej, ktéra bedzie wydana w trybie art. 56 ustawy
o ochronie przyrody.

Na odcinku Laséw Woznickich projektowana autostrada przecina ladowe siedlisko plazéw
i gadow, a takze lokalne $rodowisko wodne, co skutkuje koniecznoscig przelozenia koryta
rzeki Lana na zachéd od projektowane; drogi. W wyniku przelozenia tej rzeki, plazy i gady
utracg dostgp do siedlisk rozrodczych. W oparciu o wyniki inwentaryzacji herpetologicznej,
wykonanej w 2010r. juz po uzyskaniu decyzji srodowiskowej, w ramach minimalizacji
straty przyrodniczej, zaproponowano utworzenie w km 464+550, okolo 400 m od osi drogi
(350 m od granicy pasa drogowego) zbiornika wodnego na rzece Lana. Zbiornik miat na celu
poprawg warunkow rozrodu plazéw. Biorac jednak pod uwage oddalenie wskazanego miejsca
od pasa drogowego odstapiono od budowy zbiornika we wskazanej lokalizacii.

Natomiast sama idea poprawienia warunkéw rozrodu plazéw w zmienionym przez budowe
autostrady $rodowisku znalazla potwierdzenie w powstalym projekcie budowlanym
wykonanym na podstawie inwentaryzacji przyrodniczej na etapie powtérnej oceny.
W sasiedztwie rzeki Lana zaprojektowano 3 zbiorniki dla plazéw. Dwa z nich zaplanowano
w km 463+800 / po obu stronach autostrady oraz jeden zbiomnik wodny w km km 463+000/
po stronie zachodniej autostrady. W zwiazku z tym zaloZzenia projektu w zakresie tych trzech
zbiornikéw odpowiadajg przez analogie zapisom decyzji $rodowiskowej punkt IV.20.D$:
»Rozwigzania projektowe powinny ograniczy¢ do niezbednego minimum likwidacje
zbiornikéw wodnych i terenow podmokiych zidentyfikowanych jako decydujace
0 utrzymaniu wlasciwego stanu ochrony regionalnej populacji plazéw” — przelozenie rzeki
Lana z wschodniej czesci siedliska na zachéd od autostrady stanowi znaczace ograniczenie
dostgpu plazéw do wody i funkcjonalnie odpowiada likwidacji zbiornikow wodnych
i terenéw podmoktych na wschéd od autostrady.

Budowane zbiomiki zastepcze bedg przystosowane do zasiedlenia przez plazy. Wszystkie
zaprojektowane zbiorniki majg powierzchnig ponizej 1 ha i glebokosci co najwyzej 1,5 m, co
zapewnia larwom plazéw korzystne warunki termiczne w zbiorniku., Zbiomniki zastgpcze nie
maja kontaktu z systemem odwodnienia drogi i nie sg naraZone na akumulacje lub przeplyw
zanieczyszczen komunikacyjnych. Zaden zbiornik nie laczy w sobie funkcji technicznej
(retencyjnej lub infiltracyjnej). Zbiorniki projektuje si¢ jako szczelne, zasilane wodami
opadowymi. Wykonane zbiomniki zZostang wstgpnie napetnione wodg i zaszczepione
mikroorganizmami z wlasciwego siedliska zastepczego. Szczepienie odbedzie sig poprzez
przeniesienie 20 do 40 litréw zywego namutu. Zbiorniki zostang obsadzone rolinnoscig
wodna, Nasadzenia obejmg do 20% powierzchni zbiornika. Dalszy rozwéj roslinnosci bedzie
nastepowal w wyniku naturalnej sukcesji. Spontaniczna sukeesja roslin wodnych jest bardzo
efektywna. Z analizy wyjasnien przekazanych przez Mosty Katowice ( wykonawce raportu)
wynika, ze dobér gatunkowy roslin do nasadzef w projektowanych zbiornikach zastgpczych
zostal opracowany na podstawie wieloletniego do$wiadczenia projektant6w biura oraz opinii
(zalecen) dr J. Swierada do analogicznych zalozen dla innych projektow.

Teren, na kt6rym realizowane beda zbiorniki zastgpeze, na okres prowadzenia prac zostanie
wydzielony plotkami dla plazéw zapobiegajacymi przenikaniu zwierzat oraz objety nadzorem
herpetologicznym, tak aby ograniczy¢ sytuacje przypadkowego zabijania zwierzat w wyniku
realizowanych robét.

Decyzja $rodowiskowa w pkt. IV. 34 przewiduje wykonanie pasow zieleni oslonowej
w sasiedztwie terenéw lesnych. W postanowieniu zweryfikowano i doprecyzowano
lokalizacjg zieleni ostonowej (ekotonowe;j). Pasy zieleni zaprojektowano na podstawie decyzji
i doszezegélowiono ich lokalizacje do rzeczywistego zagospodarowania terenu. Okreslono
réwniez gatunki roslin, ktére mogg byé wykorzystane do nasadzefi. Szczegolowa lokalizacje
okresla tabela, ktéra uwzglednia przyczyny zmian w lokalizacii zieleni ostonowej jak réwniez
lokalizacje zieleni naprowadzajace;.
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Kilometraz
strona wschodnia

Uwagi

462+050 - 462+500

wydluzony z uwagi na wigkszy zasieg lasu - wraz zielenig naprowadzajaca

462-+500 - 462+920

wraz z zielenia naprowadzajgca

463+250 - 463-+800

wydluzony z uwagi na wigkszy zasieg lasu

463+850 - 464+100

wraz z zielenig naprowadzajaca

4644350 - 464+630

wydluZony z uwagi na wigkszy zasieg lasu

464+630 - 464+780
464+860 - 465+270

w pn cz. wydluzony z uwagi na wigkszy zasieg lasu, w pd skrécony z
uwagi na przejscie dla zwierzat

465+483 - 465+900

W pn cz. skrécony z powodu przejécia dla zwierzat, w pd wraz zielenig
naprowadzajaca

4654930 - 466+300

w pn cz. wydluzony z uwagi na wigkszy zasieg lasu

466+530 - 467+350

W pn cz. wydluzony z uwagi na wigkszy zasigg lasu, zmodyfikowany
z uwagi na droge w km 466+730

467+400 - 467+900

467+900 - 468+550

zmodyfikowany z uwagi na dukt lesny "droga stuletnia"

468+590 - 468+780
468+820 - 468+940

zmodyfikowany z uwagi na przejécie dla zwierzat

469+170 - 469+710
469+790 - 470+650

zmodyfikowany z uwagi na przejicie dla zwierzat, wraz z zielenig
naprowadzajaca

470+990 - 471+170

W pd cz.skrécony z uwagi na przejécie dla zwierzat

W calodci w swietle przejscia dla zwierzat

Kilometra2
strona zachodnia

Uwagi

460+680 - 460+760

464+440 - 464+630

wydiuzony z uwagi na wigkszy zasicg lasu

464+630 - 465+270

W pn cz. wydluzony z uwagi na wiekszy zasigg lasu, w pd skrécony z
uwagi na przejécie dla zwierzat

465+483 - 465+670

W pn cz. skrécony z powodu przejécia dla zwierzat w pd cz. wydluzony
z uwagi na wigkszy zasieg lasu

465+670 - 465+860
465+900 - 466+240

zmodyfikowany z uwagi na przejscie dla zwierzat

466+400 - 467+150

zmodyfikowany z powodu drogi DP 2335S oraz na droge w km 466+730

467+260 - 467+360

wydluzony z uwagi na wigkszy zasigg lasu

467+370 - 467+970

w pn i pd cz. wydluzony z uwagi na wigkszy zasieg lasu

468+070 - 468+550

W pn cz. skrécony z uwagi nadukt lesny "droga stuletnia”

469+130 - 469+700
469+800 - 470+650

zmodyfikowany z uwagi na przejécie dla zwierzat

470+650 - 471+200

zmodyfikowany z uwagi na przejécie dla zwierzat

4714300 - 4714450

w pn ¢z, skrécony z uwagi naprzejécie dia zwierzat

471+500 - 471+560
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Zarzadzajacy drogg winien monitorowac rozwdj rodlinnosci ostonowej i naprowadzajacej
W otoczeniu przejsé dla zwierzat. Kontrola winna odbywaé sie przynajmniej dwa razy w roku:
wiosng i jesienia. Zielen oslonowa i zielen naprowadzajgca winna by¢ stale pielegnowana
i wrazie koniecznosci uzupelniana.

Dopuszczono wykonanie drég lesnych o nawierzchni thuiczniowej o wyzszej klasie
nawierzchni niz przewiduje decyzja $rodowiskowa (pkt. 1V.36) tj. o nawierzchni tluczniowe;.
W postanowieniu dopuszczono do likwidacji oraz likwidacji i przeniesienia siedlisk
chronionych gatunkéw zwierzat pod warunkiem zapewnienia nadzoru przyrodniczego. Na
cele realizacji przedsigwziecia i zapewnienia przesiedlanym zwierzgtom wlasciwych
warunkow wybrano dwa siedliska zastepcze tj Jezioro Zielona (dziatka nr 34/12 w Kaletach)
oraz Srddlesna polana ( dziatki nr 110, 112, 149/111 polozone w Woznikach ) zawierajace
w sobie siedliska wlasciwe dla gatunkéw i podobne do siedlisk likwidowanych.

Siedlisko wodnoblotne zawiera szerokie spektrum warunkéw od otwartej toni wodnej,
poprzez plycizny do przybrzeznych zabagnien i jest wlasciwe dla zwierzat zwigzanych
z wodg,

Srédlesne siedlisko lakowe stwarza warunki dla zwierzat ladowych.

W stosunku do gatunkéw objgtych ochrong (czgéciowa i fcisla) niszczenie siedliska zwierzat
oraz przemieszczanie zwierzat z miejsc regularnego przebywania na inne miejsca wymaga
zezwolenia regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska zgodnie z art. 56, ust. 2, pkt. 112
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.).
Jednoczesnie w postanowieniu  wskazano na koniecznosé zapewnienia nadzoru
przyrodniczego w trakcie realizacji przedsiewziecia mimo iz decyzja $rodowiskowa nie
wprowadzata tego obowiazku. W postanowieniu okreslono warunki ochrony $rodowiska oraz
ramy i obowiazki nadzoru przyrodniczego w trakcie realizacji przedsigwzigcia. Szczegolowy
sposob prowadzenia prac budowlanych pod katem wypelnienia obowigzkow wynikajacych
z uzyskanej decyzji powinien by¢ kontrolowany przez nadzor przyrodniczy. Nadzér
przyrodniczy winien by¢ zobowigzany do prowadzenia systematycznych badan i kontroli
stanu Srodowiska przez caly okres realizacji inwestycji.

W pkt. 11 postanowienia doprecyzowano zakres monitoringu przyrodniczego (pkt. V decyzji
srodowiskowej). Na odcinku I zaprojektowano przejécia duze, Srednie, male oraz przepusty
dla plazéw. W opinii autoréw raportu oddziatywania na $rodowisko konstrukcja przejsé
danej kategorii jest powtarzalna. Podobnie powtarzalne sq rozwigzania w zakresie
zaprojektowania i zagospodarowania najéé na przejécia. W tej sytuacji monitoring obejmujgcy
wszystkie przejscia dla duzych zwierzat (na szlakach migracji) oraz reprezentacje przejsc
kazdej z pozostatych kategorii pozwoli na zweryfikowanie skutecznogci przyjgtych rozwigzan
projektowych i jakosci wykonania pozostatych przejsé. Jednoznacznie zatem uznano, Ze nie
ma potrzeby monitorowania wszystkich zaprojektowanych przejs¢. W zwiazku z tym do
oceny wykonania skutecznosci zastosowanych rozwigzan umozliwiajacych migracje zwierza
wytypowano wszystkie obiekty umozliwiajace migracje duzych zwierzat, obiekty typowe,
przeznaczone do migracji $rednich zwierzat oraz losowo wybrano przejscia dla malych
zwierzat, w tym plazéw. Doprecyzowano réwniez harmonogram monitoringu przejé¢ dia
zwierzat duzych , $rednich i malych.

Celem monitoringu bedzie :

- szczegblowe potwierdzenie przydatnosci poszczegdlnych zastosowanych typow przejsé dla
konkretnych gatunkéw fauny,

- oszacowanie wplywu istniejacych preejsé dla zwierzat na zachowanie ciaglosci
funkcjonalnej siedlisk i korytarzy migracji przecinanych przez drogi.

Zakres bgdzie obejmowal:
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- rejestrowanie wykorzystania przejsé przez rézne gatunki wraz z identyfikacjg osobnikow
i obserwacjg ich zachowan,

W zakresie monitoringu przyrodniczego w decyzji Srodowiskowej ujeto takze:

e laki trzeslicowe "Sliwa kolo Woznik",

o torfowisko "Bagno Bruch”.

Ustalono, ze autostrada nie przecina obszaru chronionego, a jedynie przebiega
w sgsiedziwie obszaru lak trzgslicowych okreslanych mianem ,Laki w Sliwie”.

W opinii okreslono metodyke i zakres monitoringu stanu zachowania siedlisk torfowiska
przejsciowego i trzgsawisk, torfowisk wysokich z roslinnoscia torfowiskowa obszaru
Natura 2000 ,,Bagno Bruch” oraz ww. igk trzeslicowych polozonych w km km 459+700 do
460+200. Ustalono staly 200 m transekt oraz stalosé powierzchni badawczych, co da lepszy
obraz stalodci lub zmiennosci $rodowiska. Ponadto, ustalono metodyke i zakres monitoringu
wybranych siedlisk przyrodniczych i gatunkéw  roglin chronionych — stwierdzonych
w odlegtosci do 100 m od granicy wyznaczonego pasa drogowego, monitoring zasiedlenia
zbiornikéw zastgpczych oraz obowiazek monitoringu systemu odwodnienia pod katem jego
przystosowania do migracji malych zwierzat, w tym plazow oraz gadéw.

Inwentaryzacja wykonana na etapie powtémej oceny oddziatywania na srodowisko wykazala
obecno$¢ chronionych i rzadkich gatunkéw zwierzat, ktérych siedliska zostang przekroczone
przez projektowang autostrade.

W szczegélnosci:

- W rzece Lanie stwierdzono piskorza (gatunek wspélnotowy, podlegajacy ochronie scislej)
oraz Sliza (podlegajacy ochronie $cislej). Rzeka bedaca siedliskiem tych gatunkéw zostanie
przez autostradg przekroczona, a przy tym przelozona na dwéch odcinkach,

- na trasie projektowanej autostrady odnaleziono stanowisko czerwornczyka nieparka.
W rejonie stanowiska, oprécz samej drogi, zaprojektowano réwniez Obwéd Utrzymania
Autostrady.

W zwigzku z tym rozszerzono zakres monitoringu o nastgpujace elementy:

- monitoring entomologicznego nakierowany na ocene stanu i liczebnosci populacji motyla
czerwonczyka nieparka,

- monitoring reakeji ichtiofauny rzeki Lany na wprowadzone wraz z budowa drogi zmiany
w $rodowisku,

oraz

- monitoring stopnia zasiedlenia zbiornikéw zastgpczych przez plazy.

Zalecony monitoring  stwierdzonych i wyznaczonych na mapie  uwarunkowarn
srodowiskowych siedlisk przyrodniczych i gatunkow chronionych roslin ma potwierdzié lub
zweryfikowac ustalenia raportu, co do dostatecznej ochrony tych zasobéw przyrodniczych.
Zalozenia co do metodyki monitoringu przyrodniczego musza byé zgodne z W.Mréz (red)
2010. Monitoring Siedlisk przyrodniczych. Przewodnik metodyczny. Czesé 1-GIOS,
Warszawa.

Monitoring zbiornikéw zastgpczych ma za zadanie oceng stopnia zasiedlania zbiornikéw
zastgpczych przez plazy.

Okresowe kontrole systemu odwodnienia drogi maja na celu sprawdzenie czy system ten
umozliwi bezpieczne wydostanie si¢ zwierza.

Z analizy calosci dokumentacji wynika, ze pozostale warunki okreélone w decyzji
Srodowiskowej sa adekwatne do potrzeb ochrony $rodowiska i znalazly stosowne
odzwierciedlenie w projekcie budowlanym. Szezegélowy sposob prowadzenia prac
budowlanych pod katem wypelnienia obowigzkéw wynikajacych z uzyskanych decyzji
powinien by¢ kontrolowany przez nadzér przyrodniczy.
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Z analizy raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko wynika, ze przewidziano
dodatkowe srodki ograniczajace oddziatywanie dla likwidowanych siedlisk wymagajacych
przemieszczenia gatunkéw, oprocz wymienionych w decyzji $rodowiskowej plazow, ssakéw,
ryb. Nie jest uzasadnione nakladanie dodatkowych warunkéw dotyczacych ochrony
gatunkowej roslin i zwierzal, bowiem wykonawca jest zobowigzany do przestrzegania
przepisow z zakresu ochrony gatunkowej z mocy prawa i w sytuacji, gdy kontynuacja prac
budowlanych wymaga zniszczenia, zrywanie, uszkadzanie roslin i grzybow oraz chwytanie
okazéw zwierzat objetych ochrona, niszczenie siedlisk rodlin i gatunkéw zwierzat objetych
ochrong winien wstrzymaé prace do czasu uzyskania stosownej derogacji lub wprowadzi¢
zmiany w przyjetym harmonogramie robét budowlanych. Przeanalizowano mozliwosé
wskazania dzialan minimalizujacych w tym zakresie. Zgodnie z przepisami prawa na tym
etapie postgpowania okreslane sg $cisle warunki ochrony érodowiska oraz ramy i obowiazki
nadzoru przyrodniczego w trakcie realizacji przedsigwzigcia. Warunki  okreslone
W postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach muszg byé
przestrzegane i nie mozna przyjag, ze kazdy z tych warunkéw mozna dowolnie zmieni¢ przez
nadzor przyrodniczy. Uznano jednak, ze o stusznosci podjecia dodatkowych dziatan
zwigzanych z ochrong gatunkows roslin i zwierzat na etapie realizacji przedsiewziecia
decydowal bedzie nadzér przyrodniczy obecny w czasie prowadzenia robot budowlanych.
W uzasadnionych przypadkach, ktérych obecnie nie mozna przewidzie¢, nadzér przyrodniczy
podejmie decyzje o zastosowaniu korekt lub wprowadzeniu dodatkowych zabezpieczen
W organizacji prac budowlanych.

Planowane przedsigwzigcie drogowe bedzie sie wigzato z przebudowg koryt 5 ciekéw, w tym
przelozeniem koryt rzek wymienionych w pkt. 13 postanowienia.

W zwigzku z tym oceny wplywu na stan ekologiczny wéd dokonano z uwzglednieniem
kryteriéw zawartych w nw. przepisach:

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych czesci wod
powierzchniowych (Dz.U. nr. 258. poz. 1549 z 2011 )

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz $rodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. nr 257 poz. 1545z 2011 r.).

Zgodnie z tymi przepisami istotnym elementem jakosci dla oceny stanu ekologicznego wod
plyngcych sg skladniki hydromorfologiczne wspierajace elementy biologiczne, w sklad
ktérych wehodza:

o zmiennos¢ glebokosci i szerokosci cieku,

o struktura i sklad podloza cieku,

o struktura strefy nadbrzezne;j,

o cigglos¢ morfologiczna cieku.

Roboty w korytach ciekow moga wywieraé wplyw na elementy morfologiczne koryta. Nie
przewiduje si¢ znaczgcego wplywu ww. przedsiewziecia na czynniki biologiczne (biotyczne),
poniewaz oddzialywanie to bedzie okresowe. Przedsigwzigcie z uwagi na malg skale
i projektowany zakres prac zwiazany z przebudowg koryt rzek nie wplynie w sposob
znaczacy na pogorszenie wskaznikow hydromorfologicznych analizowanych JCWP.
Na etapie budowy na skutek realizacji prac zwiazanych z przebudowa ciekéw przewiduje si¢
okresowy wplyw na elementy biologiczne, hydromorfologiczne i fizykochemiczne
jednolitych czesci wod powierzchniowych. W wyniku ww. prac dojdzie do miejscowego
zniszczenia istnigjacego $rodowiska flory i fauny, a tym samym zaburzenia funkcji
biologicznych na tych odcinkach ciekéw. Ponadto moze dojs¢ do czasowego pogorszenia
parametréw fizykochemicznych, pogorszenie cech organoleptycznych, takich jak: barwa,
przejrzystos¢, zapach oraz pogorszenie warunkow tlenowych. Skala tego oddzialywania
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bgdzie jednak niewielka i zwiazana z zakresem zaplanowanych prac w rejonie cieku tzn.
ograniczona do niewielkiego obszaru. Przewiduje sie, iz oddzialywanie na elementy
fizykochemiczne wod bgdzie krétkotrwate, zwigzane z realizacja zadan w korytach ciekow,
za$ w przypadku elementéw biologicznych, przewiduje sie naturalne odtworzenie populacji
organizméw charakterystycznych dla tego odcinka cieku w kolejnych okresach
wegetacyjnych. Zgodnie z art. 38 i ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2007 r. Prawo wodne (L.
Dz.U.2012.145 ze zm.), tymczasowe wahanie stanu wéd nie stanowi Czasowego pogorszenia
stanu jednolitych czgsci wéd, jezeli jest ono zwiazane z utrzymywaniem waéd
powierzchniowych zgodnie z interesem publicznym, o ile stan tych wod jest przywracany bez
koniecznosci prowadzenia dzialan naprawczych W zwiazku z powyzszym tymczasowe
wahanie stanu (potencjalu) ekologicznego czynnikéw biologicznych fragmentu czterech
ciekow zwigzane z wykonywaniem robét polegajacych na przelozeniu ich koryt oraz
wykonaniu umocnief w zwiazku budows autostrady, pod rygorem okreslonych w pkt. I ppkt.
12 niniejszego postanowienia warunkéw uznano za uzasadnione.

W stosunku do rzeki Lana, z uwagi na znaczne przeksztalcenie jej koryta w trakcie budowy,
narzucono warunek umozliwienia zachodzenia proceséw koryto twérczych w sposob nie
zagrazajacy istniejacym i projektowanym w ramach ww. inwestycji obiektow budowlanych
i urzadzen.

W toku procedury z udzialem spoleczenstwa uwagi wnioslo Gornoslaskie Towarzystwo
Przyrodnicze im. A. Czudka w korespondencji elektronicznej z 22 kwietnia 2013r. oraz 25
pazdziernika 2013r. Uwagi zostaly, przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach, przeanalizowane.

Uwagi te odnosily sie do:

1) wielkosci obszaru objgtego oceng oddzialywania na $rodowisko.

W ocenie GTP inwentaryzacja przyrodnicza winna zostaé sporzgdzona w buforze 2 x 1000 m
od osi planowanej inwestycji, Z analizy raportu z wyjasnieniami  wynika,
ze inwentaryzacja przyrodnicza prowadzona byla po 500 m w kazda strong od osi
projektowanej autostrady, tj w pasie inwentaryzacji z etapu decyzji srodowiskowej. Zakres
inwentaryzacji lokalnie poszerzano biorac jednak pod uwage strukture, wartosci terenu oraz
bogactwa przyrodniczego i uwzgledniono siedliska przyrodnicze i stanowiska chronionych
gatunkow roélin i zwierzat zlokalizowane w zasiegu oddziatywan inwestycji. Np. zakres
inwentaryzacji siedliska bezkrggowcéw: na rzece Konopce prowadzono w zasiggu do
1400 m, na rzece Kamienniczka do 1600 m, na rzece Lana do 1470 m.

W uwadze wskazano réwniez, ze ,,wplyw planowanej inwestycji na populacje plazéw nalezy
okresli¢ w buforze 2 x 550 m od osi autostrady” nie podano jednak przestanek sformulowania
tego stanowiska. Z analizy przekazanej dokumentacji wynika, ze zakres badas, jesli chodzi
o stanowiska bytowania i rozrodu plazéw prowadzony by} we wskazanym przez GTP buforze
np. badaniem przyrodniczym objgto stanowisko rozrodcze plazéw:

- w km 460+100 - stanowisko rozrodcze plazéw ,,I”, znajdujace si¢ blisko wskazanych
przez GTP wyrobisk kopalnianych cegielni wypelnionych wodg

- wkm 460+450- stanowisko rozrodcze plazéw ,,J”,

- wkm 465+500- stanowisko rozrodcze plazéw ,K” w Dolinie Matej Panwi ,

- w km 466+450- stanowisko rozrodcze plazow ,L”,

- w km 470+450- stanowisko rozrodcze plazow ,L.”,

- w km 471+300- stanowisko rozrodcze plazéw ,M”,

W ramach ponownej oceny oddzialywania na srodowisko, na podstawie wiedzy o aktualnym
stanie $rodowiska przyrodniczego zgromadzonej w oparciu o przeprowadzone inwentaryzacje
przyrodnicze dokonano weryfikacji zbiornikéw wodnych oraz podmokiych terenéw
wskazanych na zalgcznikach mapowych przestanych przez GTP. Autorzy map przeslanych
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przez GTP nie wskazali, kiére w ich opinii tereny podmokie, zbiorniki wodne stanowia
migjsca rozrodu plazéw jako istotne dla zachowania populacji, miejsc bytowania, kierunkow
migracji tych zwierzat. Wyszczegolniono réwniez tereny opatrzone ,,znakiem zapytania”
mozliwe (prawdopodobne zbiorniki). Byly to wigc dane bardzo ogdlne nie zawierajace
blizszych informacji odnoszacych si¢ do zaznaczonych terenéw, ich znaczenia w utrzymaniu
réznorodnosci gatunkowej zwierzat chronionych, w tym plazéw, a takze oceny czy likwidacja
ww. zbiornikéw bedzie miala wplyw na stan populacji zwierzat. Ustalono, ze lokalizacja
zbiornikdéw  wodnych/terenéw podmokiych pokrywa sig z lokalizacjag zbiornikéw
przedstawiong przez GTP oprdcz lokalizacji w km 460+600 strona lewa, km 461+900
W pasie autostrady, km 473+300 strona prawa, km 4734700 strona w pasie autostrady. Wizja
terenowa w dniu 19.09. br z udzialem pracownikéw GDDKIA nie potwierdzila bowiem
wystepowania w ww. lokalizacjach zbiornikéw ze stalym lustrem wody. Ponadto
Wyposazenie autostrady w plotki dla plazéw ( od km 459+200 do km 472+060 strona prawa
i od km 459+200 do km 472+080 strona lewa) i przejécia PP-19, PP-21, PP-20, PZ- S-8,
PP-73, PZ-S-12 ), dostosowane do przemieszczania sig plazow w sasiedztwie ww. lokalizacji,
zapewnia bezpieczne warunki migracji plazow.

Na podstawie wykonanych inwentaryzacji stwierdzono, iz pozostale siedliska (w tym
zbiorniki) nie stanowia siedlisk rozrodczych plazéw. Zalozenia te nie sg sprzeczne ze
wskazaniami GTP, gdyz przedstawione na mapach zbiorniki nie zostaly réwniez przez
autordw uwag okreslone, jako pelnigce funkcje siedlisk rozrodczych plazéw.

Ponadto inwentaryzacje przyrodnicze wykonane w latach 2010 i 2011 nije potwierdzily
wystgpowania zbiornikow wodnych w lokalizacjach oznaczonych na mapach przekazanych
przez GTP znakiem ,?”. Pozostale zbiorniki i stanowiska W opinii autoréw raportu
0 oddziatywaniu na $rodowisko oraz GDDKIA nie stanowig siedlisk rozrodczych plazdéw.
Kazde obnizenie terenu w latach zwigzanych z opadami deszczu moze by¢ siedliskiem tej
grupy zwierzat. Jednak o ostatecznej ochronie tej grupy zwierzat decyduje obecnogc
i charakter statych zbiornikéw wodnych. Podejscie to potwierdza metodyka monitoringu
zwierzat prowadzona w ramach panistwowego monitoringu $rodowiska. Zatem, likwidacja
zagigbien terenowych nie bedzie miala istotnego wplywu na stan populacji Zwierzat,

2) dziala kompensacyjnych w postaci zbiornikéw wodnych, w tym uwagi dotyczace:

a) lokalizacji i liczby zbiornikéw zastgpczych,

b) terminu likwidacji oraz wykonania dziatan kompensacyjnych w postaci zbiornikéw
wodnych,

) wymiardw przekrojow poprzecznych przej$¢ w oparciu o wytyczne zawarte literaturze
w Polsce cytowanej np. w Poradniku ochrony plazéw, autorstwa Kurka i in., z 201 Ir),

d) skutecznosci przejé¢  dla zwierzat  (zaggszczenia  przepustéw, wygrodzen
doggszczajacych),

€) decyzji derogacyjnych na przenoszenie plazéw.

W ww. kwestiach GDDKiA w Katowicach, na podstawie stanowiska autoréw raportu
przedstawila szczegolowe wyjasnienia, z ktorych wynika, ze:

- zbiomiki zastepcze zostaly zaprojektowane zgodnie z warunkami decyzji srodowiskowe;j,
a ich lokalizacja zostala doszczegolowiona. Zasadg ogblng przyjeta na etapie powstawania
raportu bylo odtworzenie zbiornikéw wodnych likwidowanych w stwierdzonej kolizji
z pasem drogowym, pod warunkiem, wykazania w nich obecnosci plazéw - stanowisko
rozrodcze lub miejsce regularnego pozagodowego wystepowania.

W przypadku kolizji zbiornikéw wodnych bedacych zaréwno miejscem wystepowania
(potencjalne miejsce rozrodu), jak i rozrodu plazéw z elementami projektu, przewidziano
odtworzenie siedliska. W tym celu w rejonie likwidowanego zbiornika zaprojektowano
zbiorniki zastepcze dla plazow, w granicach tego samego obszaru o analogicznej
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charakterystyce siedliskowej. Sg to zbiorniki przystosowane zarowno do rozrodu plazéw, jak
i pobytu. Ze wzgledu na lokalizacj¢ zrealizowanych zbiornikéw w ramach obszaru
o analogicznej charakterystyce siedliskowej, zasiedlenie przez plazy nastapi w sposob
naturalny/spontaniczny (bez ingerencji inwestora).

Powierzchnia odtwarzanych zbiomikéw jest wigksza niz zbiornikéw zasypywanych:

- km 460+150 strona lewa, zbiomnik poprzemystowy (glinianka), czesciowo do zasypania
(4 300 m” z 24 000 m? siedliska), cz¢é¢ siedliska poza pasem drogowym do zachowania -
odtworzony w km 460+200 strona prawa w postaci dwéch oczek (1397 m? i 1448 mz),

- km 460+450 strona lewa, $rédpolne rozlewisko, czgéciowo do zasypania (497 m? z 1355 m?
siedliska), odtworzony w km 460+400 obustronnie (957 m?i 1034 m?).

Rozdzielone autostrada siedliska beda skomunikowane systemem przejs¢ dla plazow.
W zwigzku z tym ekologiczna integralnosé ekosystemow i populacji zostanie zachowana.

W ramach wykonywanych inwentaryzagji przyrodniczych na etapie uzyskania decyzji
srodowiskowej oraz wykonywanych w latach 2010 i 2011 inwentaryzacji herpetologicznych
w km 462+600 do 463+800 stwierdzono wystgpowanie wielu gatunkow plazéw w zwiazku
z tym, ze przekladana bedzie rzeka Lana na etapie powtérnej oceny uznano z konieczne
zaprojektowanie w tym rejonie zbiornikéw dla piazéw. W km 463+000 strona lewa (545 m?)
oraz w km 463+800 obustronnie (682 m? i 1835 m?), zaprojektowano zbiorniki przydatne dla
wszystkich gatunkéw plazéw.

W swietle uwag GTP zbiorniki kompensacyjne powinny byé oddalone od pasa drogowego
o okolo 200-250 m (w emeilu z 25 pazdziernika 2013r. - 200-300 m). Po analizie ww. uwagi
stwierdzono, ze wskazane zbiorniki zastepcze zostaly zaprojektowane i beda wybudowane na
terenie nalezacym do inwestora, w liniach rozgraniczajacych autostrade. Zbiorniki zastepcze
nie bgdg mialy kontaktu z systemem odwodnienia drogi i nie bedg narazone na akumulacj¢
lub przeptyw zanieczyszczen komunikacyjnych. Lokalizacja zbiornikéw zastepczych dla ww.
odcinka autostrady podyktowana jest :

- lokalizacja  siedlisk - lokalizacja  zbiornikow zastepczych  dla  plazow
w granicach/sasiedztwie tego samego siedliska,

- warunkami hydrogeologicznymi- mozliwoé¢ zasilania wodami opadowymi,

- kwestiami utrzymaniowymi zwiazanymi z dojazdem do zbiomika.

Przy lokalizacji zbiornikéw zastepczych kierowano sie wskazéwkami podrecznika ,,Ochrona
plazow”  (2011).  Podrgcznik  dopuszcza lokalizacje¢  zbiomikéw zastepczych
w sgsiedztwie drogi pod warunkiem odizolowania zbiornikéw od niej, szczelnym
wygrodzeniem. W sasiedztwie zbiomnikéw zastgpczych zaprojektowano wygrodzenie,
w postaci statych plotkow herpetologicznych.

W rejonie zbiornikoéw zastepczych autostrada zostanie dodatkowo Wyposazona w ogrodzenia
herpetologiczne.

Jak wynika z analizy raportu z wyjasnieniami rozwiazania zastosowane przy przejéciach dla
zwierzat i wygrodzenia drogi wzgledem plazow byly szczegélowo analizowane na etapie
decyzji srodowiskowej oraz projektowania. Zaprojektowano rozwiazania optymalne,
dostosowane do lokalnych wynikéw inwentaryzacji przyrodniczej, uwarunkowar terenowych
1 technicznych. Z przekazanej dokumentacji wynika, ze zaprojektowane przejécia dla plazéw
oraz innych zwierzat majg wymiary, ktére zapewniajg, iz wspélczynnik ciasnoty przejscia
tych obiektéw jest zachowany dla danej grupy zwierzat. Zaggszczenie przej$é i przepustow
dla zwierzat podyktowane bylo wynikami inwentaryzacji przyrodniczych (czgsé przejsé
zostala dodana w wyniku inwentaryzacji) w tym m.in. zinwentaryzowanymi szlakami
zwierzat, danymi uzyskanymi z nadlesnictw, doswiadczeniem i wiedzg zespoltu autorskiego
Mostéw Katowice. Wygrodzenia herpetologiczne zostaly zaprojektowane jako state plotki.
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Jedynie przy przejsciach przez rowy zaprojektowano elementy krat z wypelnieniem z siatki
stalowe;j.

W opinii GTP ,,decyzje derogacyjne dotyczace przenoszenia gatunkow chronionych powinny
wskazywaé miejsca ich uwalniania - optymalnym rozwiazaniem jest uwalnianie odlowionych
plazéw w rejonie zbiornikow kompensacyjnych”. W stosunku do dziko wystepujacych
zwierzat, objetych ochrong zgodnie z § 7 pkt 6 i 16 rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, obowiazuje zakaz
niszczenia ich siedlisk i ostoi oraz przemieszczania z miejsc regularnego przebywania. W tym
przypadku, zgodnie z art. 56 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody, organem wiasciwym do
wyrazenia przedmiotowej zgody jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska. Wnioski
0 udzielenie derogacji winny zawieraé dane umozliwiajace wydanie decyzji, w tym m.in.
wskazanie miejsca ich przenoszenia). Zgodnie z przepisami prawa realizacja dzialan
dopuszczonych wydang decyzja nie moze wigza¢ si¢ z pogorszeniem stanu ochrony plazow,
a okreslone warunki przeprowadzenia prac spelnig wszystkie kryteria wydania zezwolenia na
wykonanie czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw plazéw objetych ochrona,
o ktérych mowa w art. 56 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody.

W korespondencji elektronicznej z 25 pazdziernika 2013. GTP ponownie przedstawilo
lokalizacj¢ tzw. siedlisk plazéw i ich potencjalnych stref migracji. Nalezy jednoczesnie
wskaza, ze przedtozona ponownie przez GTP tzw. ,, analiza lokalizacji siedlisk ptazow i ich
rzeczywistych miejsc rozrodu ,byla juz przedmiotem analiz w trakcie wizji terenowej
z udzialem pracownikéw GDDKiA we wrzesniu br w zwiazku z  wezesniejszg
korespondencja GTP w tej sprawie. Z tresci ww. pisma wynika, ze lokalizacja siedlisk
i potencjalnych szlakéw migracji zostala ustalona w oparciu o analize map, natomiast nie
dokonano ich weryfikacji w terenie. Zauwazy¢ nalezy, ze nie jest realne wyeliminowanie
obecnosci wszystkich istniejacych i potencjalnych miejsc rozrodu i przebywania zwierzat bez
przeprowadzonych inwentaryzacji przyrodniczych w terenie. Analiza raportu, sporzgdzonego
na potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na srodowisko, wskazuje, ze
dokument ten byt przygotowywany z uwzglednieniem wynikow inwentaryzacji terenowych
- herpetologicznej wykonanej w 2010 r. i inwentaryzacji przyrodniczej w 2011 roku.
Metodyka badan nad herpetofaung wskazuje, Ze inwentaryzacja miejsc wystepowania plazow
1 gadéw z uwzglednieniem ich tras migracji zostala wykonana pod kierunkiem pracownikow
naukowych tj. dr. inz Witolda Struzyfiskiego z Zakladu Zoologii, Wydzialu Nauk
o0 Zwierzetach SGGW w Warszawie w 2010r . Kolejne badania terenowe w 2011r. zostaly
wykonane przez dr Radomira Jaskula z Narodowej Fundacji Ochrony Srodowiska. Prace
terenowe zostaly poprzedzone analizq materialéw kartograficznych, map topograficznych
oraz ortofotomap. Majac na wzgledzie wyniki analiz przeprowadzonych w terenie przez ww.
naukowcow trudno uznaé, sq one nieprawidiowe i wymagaja weryfikacji przez GTP. Wyniki
ww. badan (wzbogacone kontrolng wizja terenowa w dniu 19 wrze$nia 2013r. ), w ocenie
organu, w sposob nie budzacy watpliwosci, pozwalaja na identyfikacje siedlisk, stanowigcych
miejsca rozrodu i bytowania zwierzat, w tym plazéw, okreslenie zagrozen dla ich zachowania
oraz metod minimalizacji oddzialywan.

GTP zwrdcilo sig rowniez o weryfikacje pod wzgledem funkcjonalnosci:

- rozwiazan konstrukeyjnych przejsé i przepustow dla fauny,

- zaprojektowanego sposobu adaptacji ich otoczenia,

tak by nie dopusci¢ do blgdéw projektowych jakie, w ich ocenie, popelniono na odcinku
Pyrzowice-Maciejow.

W pismie nie sformulowano jednak konkretnych zarzutéw ani nie odniesiono si¢ do
konkretnych rozwigzan zawartych w raporcie oddzialywania na $rodowisko dla
przedmiotowego zadania. Cytowane zalecenia dotyczace rozwigzan ochrony fauny sg jedynie
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wytycznymi. Nie okreslono jednak argumentow wskazujacych na koniecznos¢ weryfikacji
rozwigzan konstrukcyjnych przejsé i przepustéw dla fauny czy tez nieskutecznoéé rozwiazan
zastosowanych w tym zakresie w analizowanym projekcie budowlanym.

Parametry  przepustéw  ustalone  w projekcie  budowlanym  s3  zgodne
z warunkami decyzji $rodowiskowej i uwzgledniajg dotychczasowe doswiadczenia
z funkcjonowania tego typu urzadzen w lokalnych warunkach przyrodniczych.
W wymienionych w postanowieniu lokalizacjach zmieniono typ, lokalizacj¢ przepustow
wskazanych w decyzji srodowiskowych oraz uwzgledniono doprojektowane przepusty,
ktorych nie zawierala decyzja Srodowiskowa. Raport o oddzialywaniu przedsigwziecia na
srodowisko z uzupelnieniami uwzglednia réwniez zagospodarowanie przejéé dla zwierzat.
Wniosek strony postepowania, niepoparty  konkretnymi argumentami, dowodami
w powolaniu si¢ na odcinek Pyrzowice- Maciejow, nie moze stanowié dla organu przestanki
do nalozenia na inwestora obowigzku weryfikacji projektu budowlanego ww. zakresie. Istota
stosowanych urzadzen ograniczajacych dostgp zwierzat do elementow infrastruktury w tym
drogowej, jest takie zabezpieczenie, aby jego eksploatacja nie miata wplywu na stan ochrony
lokalnej populacji. Majac na wzgledzie strategie rozrodcza grupy zwierzat bedacej glownym
przedmiotem zainteresowania Stowarzyszenia bazujacego we wskazanych wyzej pismach na
ogblnodostepnych mapach topograficznych , ortofotomapach czy Poradniku ochrony plazéw
( Kurek i in.2011), trudno uznaé, ze przedstawione rozwigzania konstrukcyjne przejsé czy
przepustow nie s prawidiowe.

Oczywiscie na funkcjonowanie przejsé duzy wplyw ma jakos¢ wykonania prac. Problemom
tego rodzaju nie da si¢ jednak zapobiec, ani poprzez zapisy w projekcie budowlanym, ani
w dokumentach wymaganych przed rozpocz¢ciem inwestycji. Zamontowanie nawet
najbardziej kosztownych zabezpieczen nie daje 100% gwarancji, ze nie zostang one przez
zwierzg¢ta, w tym plazy, pokonane.

Ewentualne uchybienia i wady, powstale na etapie wykonawstwa, powinny by¢ na biezaco
usuwane w wyniku nadzoru inwestorskiego, wspoéldzialajacego z nadzorem przyrodniczym.
Na ww. odeinku autostrady tj. Pyrzowice-Maciejéw, w trakeie realizacji prac prowadzony byt
nadz6r przyrodniczy, a aktualnie prowadzony jest monitoring funkcjonalnodci przejét i
skutecznosci innych dzialan minimalizujacych oddzialywanie inwestycji na faune. Wyniki
prowadzonego monitoringu moga stanowi¢ podstawe do wprowadzenia ewentualnych dzialan
minimalizujacych. W przypadku np. odcinka Pyrzowice-Piekary Slaskie na postawie
wstepnych informacji z monitoringu w przygotowaniu sq materialy do projektu majacego na
celu zwigkszenie skutecznosci przejéé i dalsze ograniczenie wplywu inwestycji na lokalne
populacje fauny.

Whiesiono réwniez by przepusty mialy otwarty przekrdj (by zapewni¢ odpowiednia
wilgotnos¢ podloza) oraz by wygrodzenia herpetologiczne byly wykonane z materialow
trwalych (nie siatek polimerowych tzw. zabianek).

W ocenie GTP przepusty winny mieé przekroj otwarty, zastosowanie bowiem przekroju
zamknigtego,  uniemozliwia  zachowanie wlasciwych  stosunkéw  wodnych
w gruncie. GTP nie wskazato jednak, jakie stosunki wodne w gruncie (nawierzchni
przepustu) uznaje za wlasciwe, a w jakiej sytuacji beda one nieodpowiednie i dlaczego oraz
w jaki sposob mogg oddzialywaé na wykorzystanie przejécia przez zwierzeta. Odnoszac sie
do tej uwagi tut. organ zauwazyl, ze majgc na wzgledzie dotychczasowe doswiadczenia,
a takze analiz¢ danych literaturowych, kluczowe jest zapewnienie mozliwie zblizonej
charakterystyki powierzchni dna przejscia i terenu, w obrebie najsé¢ do przepustu. Istotne jest
takze odpowiednie wyprofilowanie dojicia do przejécia.  Te wymogi, zgodnie
z warunkami decyzji srodowiskowej, sa w projekcie budowlanym spelnione.

Z analizy przekazanej dokumentacji wynika, ze przepusty majg przekrdj zamkniety
z wylozong na dnie warstwa z ziemi mineralnej o grubosci minimum 20 cm. Warunki
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panujace w przepuscie oraz zastosowanie odpowiedniej warstwy ziemi zapewnig dogodng
wilgotnod¢ podioza w przepuscie. Natomiast w przepustach zintegrowanych z ciekiem
dogodna wilgotno$é zapewniona jest dodatkowo wystgpowaniem srodowiska wodnego.
Przejscia dla zwierzat zostaly zaprojektowane zgodnie z obowigzujacg wiedza a wygrodzenia
herpetologiczne w postaci stalych plotkéw — panele.

Wygrodzenia bgdq na biezqco  monitorowane pod katem ich szczelnoici
i formulowane bedg wnioski usuniecia wad montazowych lub uszkodzen technicznych.

Decyzje srodowiskowa wydano dla odcinka od granicy wojewodztwa t6dzkiego/slaskiego
w km 399+742,51 do wezla Pyrzowice w km 475+327,65. Analizowany w niniejszym
raporcie projekt obejmuje odcinek od km 459+200 do 474+350 zakresu objetego decyzja,

W efekcie powyzszego, ekrany zapisane w decyzji $rodowiskowej jako przekraczajgce
granice analizowanego projektu zostaly zaprojektowane tylko w kilometrazu, ktérego
niniejszy projekt dotyczy. Pozostale odcinki takich skrajnych ekranoéw sg objete odrebnymi
projektami, dotyczacymi sasiednich odcinkéw projektowanej autostrady. W analizie
oddzialywania akustycznego uwzgledniono na dhugosci do okolo 500 m odcinki drogi
znajdujace si¢ poza zakresem przedmiotowego projektu, wraz z przyjetymi na nich
rozwigzaniami ochronnymi (ekranami). Zalgezniki graficzne pokazuja te odcinki w zasiegu
zobrazowania skrajnych arkuszy mapy.

Projekt ekranéw i ich docelowa konstrukcja pozwala na ich swobodne kontynuowanie na
sqsiednim odcinku w ramach odregbnego projektu. Projekt wykorzystuje jeden typ shipow
wewnatrz i na skraju ekranéw. Shup bedacy skrajnym dla niniejszego projektu, podczas
budowy kolejnego odcinka drogi mozna bez wymiany, modyfikacji lub przystosowania
wykorzysta¢ do zamocowania kolejnego panelu i kontynuowania ekranu, Ekran wchodzacy w
sklad sgsiedniego projektu, bedzie po wybudowaniu stanowil jedns, ciagly konstrukgje.
Podczas projektowania wzigto pod uwage zgodnos¢ rozwiazar zastosowanych w miejscu
styku sasiednich projektéw. Projektanci sgsiedniego odcinka uzgodnili rozwigzania
techniczne na granicy projektu, w spos6b umozliwiajacy kontynuacje sieci i wyposazenia
drogi, w tym ekranéw akustycznych .

Zasigg i parametry zaprojektowanych ekranow odbiegajg od zapiséw decyzji $rodowiskowej.
Weryfikacja propozycji pierwszego raportu i decyzji Srodowiskowej wykazala, ze w terenie
wystapia obszary z ponadnormatywnymi poziomami hatasu, jednoczesnie w roku 2012
nastgpita zmiana rozporzadzenia ministra $rodowiska w sprawie dopuszczalnych pozioméw
halasu w srodowisku, obnizajaca dopuszczalne poziomy halasu dla terenow chronionych.
Z tego powodu na podstawie szczegdlowych analiz uwzgledniajacych r0zwiazania
projektowe drogi, w tym model wysokosciowy terenu oraz na podstawie aktualnych
informacji o zagospodarowaniu terenu ponownie dobrano parametry ekranéw akustycznych.
Analizujac wyniki rozprzestrzeniania halasu zawarte w raporcie wykonanym na etapie decyzji
Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz wyniki zawarte w niniejszym raporcie dostrzezono
zmniejszenie uciazliwosci dla érodowiska w aktualnej analizie. W efekcie ekrany
zaproponowane w poprzednim raporcie okazaly si¢ przeprojektowane ze wzgledu na
zabezpieczenie terendw chronionych.

Pomimo ze:

° docelowy okres analizy w obecnym raporcie jest przesuniety z roku 2025 na rok 2030

o aktualna prognoza wykorzystuje GPR z 2010 roku, a poprzednia z 2005 roku;

o aktualna prognoza zaklada udzial pojazdéw ciezkich na poziomie okolo 40%,
a poprzednia na poziomie 27%;

o aktualna prognoza przyjmuje dopuszczalng predko$é na autostradzie wynoszacg 140 km/h,
a poprzednia 130 km/h;

Strona 54 z 59 DOKUMENTACJA

POWYKONAWCZA



P

Okolicznosci te wplywaja na inne wyniki obliczen.
W efekcie zaproponowano ekrany o zmienionych dlugosciach i wysokosciach, maksymalnic
skuteczne dla ochrony terendw chronionych.

Na etapie projektu budowlanego ponownie przeliczono i zweryfikowano oddzialywanie
akustyczne przedmiotowego odcinka autostrady, przy uwzglednieniu uwarunkowan

wynikajacych z przebiegu trasy (niwelety), nasypow, obiektéw inzynierskich (wiaduktow)

oraz uksztaltowania terenu. Parametry ekrandw (diugo

$¢, wysokosci) ulegly zmianie w celu

rzeczywistej, skutecznej i uzasadnionej ochrony terenéw podiegajacych ochronie akustycznej.

Poréwnanie kilometrazu i wysokosci ekrandow w decyzji srodowiskowej i projekcie
budowlanym z uzasadnieniem zmian w kilometrazu:
Nr . .
Nrz | kilometraz | kilometraz | dlugos¢ diugosé .| wysokos¢ | wysokosé .
og | DUS PB DU PB* | DUS |™™M%| “pp pu§ | UWAGI
dokladnos¢ na
ctapie PB oraz
459+010,00 - LA
459+200,00 | 459+476,00* dopus.zczalnc
EK| EK- poziomy
691 52 - A 277 276 ! 5 4 halasy
459+477,00 | 459+200,00 - podnicsiony z¢
459+476,00 w2gledu na
skutecznosé
ochrony
zoptymalizowa
EK | E- | 466774500 | 46178000 no z¢ wzgledu
20| 53 - 467+436.00 689 656 33 5 55 na nowe
i 467+436,00 ! dopuszezalne
poziomy halasu
EK 472+2-89,00 " :
71 472+370.00 skrocony w osi
: pasa
472+402,00 .
o) - - 225000+ 120 | 49 | 17| 6 6 | “nemos
72| 54| anaesiso | 472+707,00 stanowit
472+515,00 przeszkody
EK . 97 5 lotniczej
73 472+610,00
EK 473+451,00
74 -473+495,00 4 6
EK 473+495,00
25 - 221 6
i 473+717,00
EK 473+702,00 | 4734270,00 - zoptymalizawa
26| EX- 5 4744935,00* 281 6 no ze wzgledu
| ’ 55 473+987,00 e 1080 -176 7 na nowe
EK 473+270,00 - doPuszczaIne
473+987,00 | 474+350,00 poziomy halasu
7-6 - 26 6
’ 474+013,00
2 SO
EK 474+013,00
. - 110 6
76. | 474+125,00 B ) o -
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EK 4744125,00
- 53 6
746' 474+178,00
E_K 474+178,00
- 169 6
756' 474+350,14
EK | EK- 459+560,00
71 57 - 3i6 6 6
460+-876,00 zoptymalizowa
EK 459+876,00 no ze wzgledu
8 = 722 5 na powe
460+598,00 dopus.zcmlnc
EK 460+618,00 e
-79 46l+(;93 00 459+915,00 - 475 5 podniesic;ny
3 461+705.00 dla lepszej
461+109,00 ! i
EK ) (4594_9] 5‘00 38 5 Skulcl::znoém
'80 - . ochrony )
- 461+137,00 460+985,00) 1872 363 ak[;:%czpej,
EK | o | 461+153.00 | 460 085.000 4 o
81 58 . : 365 6 uwzflgdmal
- . - ekranu
EK =l 461+705,00) akustycznego
461+510,00 EK-57 dla
- . 185 6 zabudowy
82. 461+690,00 Jjednorodzinnej
| wynikajgcej z
Bk 461+690,00 Wotnit
- 52 6
- 461+742,00
EK 470+602,00
.83 - 521 4 wydluzony i
471+123,00 podniesiony ze
wzgledu na
B L | 1100 5 ochrong m.
- - 470+635,00 - 0 5,5 Zendek,
81 5o [ 41417300 | ami+1io0 475 1208 335 | optymalizowa
no ze wzgledu
EK 471+173,00 na nowe
- . 113 55 dopuszczalne
824. 4714288,00 i poziomy hatasu
E_K EK- 471+685,00
85.| 60 - 471+685,00- 1 299 6 5
I ’ 471+975,00 | 472+221,00 .
ER (471+685,00 E—— zoplymt’ahzowa
} 411+975,00 y 536 | 9 e
8s. - 471 +974,003 154 6 dopuszczalne
2 EGlT- 472+125,00 | (471+974,0 6,5 poziomy halasu
EK 12415.00 1 4751921 00) 0 ]
86 4724239,00 5
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K- 472+230,00—]_ T T o skrocony w osi
87 Ny 76 6 pasa
472+309,00 startowego -
472+309,00 T T nic moze

stanowic
472+221,00 - 220 510 44 3 4 przeszkody
4724731,00 | |

S lotniczej,
podniesiony
EK 472+532,00 gL
-89 - 472,704.00 170 4 z?vu;kszcn'la_
skutecznosci
ochrony

EK
.38 | EK- .
62 | 4724532,00

rezypnacja z

ekranu ze
EK- 473+295,00 -

i wzgledu na
63 : 473499300 | - 698 | -698 4 .

dopuszczalne
poziomy halasu

W zakresie gospodarki wodno-§ciekowej wymagania dotyczace ochrony srodowiska
okreslone w decyzji $rodowiskowej zostaly w caloici uwzglednione w projekcie
budowlanym. Z uwagi na zaproponowane w raporcie dzialania minimalizujace wplyw etapu
budowy przedsiewzigcia na $rodowisko w sentencji postanowienia sformulowano dodatkowe
warunki na etapie realizacji inwestycji, w tym natozono obowigzek podczyszczania wod
z odwodnienia placow oraz wykopéw budowlanych przed odprowadzeniem ich do
srodowiska (pkt. 1.15) oraz czyszczenia kél samochodéw wyjezdzajacych z budowy na drogi
publiczne (pkt. 1.14).

Z przeprowadzonych obliczeni stezen zanieczyszczei w  Sciekach  opadowych,
przedstawionych w raporcie, wynika, ze na etapie eksploatacji przewiduje si¢ przekroczenia
stgzen zawiesin ogdlnych oraz weglowodordw ropopochodnych. Weryfikujac uzyskane
teoretycznie wyniki pomiarami wykonanymi na istniejacych drogach wojewddztwa przyjeto,
ze Srednie ilodci weglowodoréw ropopochodnych w éciekach deszczowych odprowadzanych
z drég ksztattuja si¢ na poziomie od <0,05 do 0,339 mg/dm>.

W zwiazku z powyzszym dla przedmiotowe; inwestycji zaprojektowano urzadzenia ochrony
wod:

- odcinki kanalizacji deszczowej wyposazone w osadniki wpustéw ulicznych;

- rowy przydrozne trawiaste, w ktérych oprécz transportu wody nastapi ograniczenie ilosci
zawiesiny ogdlne;j;

- na odcinkach przebiegajacych przez obszary ochrony GZWP oraz na odcinkach wskazanych
w decyzji Srodowiskowe] rowy szczelne, na pozostatych odcinkach, rowy infiltracyjne;

- zrzuty do row6w lesnych i melioracyjnych zabezpieczono osadnikiem;

- zrzuty wéd opadowych do rzek zabezpieczono osadnikiem oraz zbiornikiem awaryjnym
o pojemnosci rezerwowej 6 m’. Zbiorniki przeznaczone do przechwycenia awaryjnego zrzutu
weglowodoréw ropopochodnych posiadaja zasuwg zamykajaca odplyw w przypadku calkowitego
napelnienia;

- r?a wylotach kanalizacji deszczowej do odbiornikéw naturalnych w rejonie MOP-6w i OUS
osadnik, separatory i zbiorniki awaryjne o pojemnosci rezerwowej 6 m’. Zbiorniki przeznaczone
do przechwycenia awaryjnego zrzutu weglowodoréw ropopochodnych posiadaé beda zasuwe
zamykajaca odplyw.

- $cieki sanitarne z Obwodu Utrzymania Autostrady Ozarowice, Punktu Poboru Optat Ozarowice
oraz Miejsca Obstugi Podréznych Wozniki beda oczyszczane na miejscu w oczyszczalniach
sciekow. Wody z oczyszczalni zrzucone zostang do najblizszych rowow lub kan. deszczowej;
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Zaprojektowany system odwodnicnia drogi i urzadzenia ochrony wod zapewniajq bezpicczenstwo
Srodowiska wodnego i gruntowo-wodnego.

W pkt. 111 postanowienia nalozono obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie
oddzialywania na $rodowisko wodne, wynikajacego z wprowadzania do $rodowiska
podczyszczonych $ciekow deszczowych. Wyniki badan jakosci sciekow deszczowych
wprowadzanych do odbiornikow z analizowanego odcinka autostrady wykonane na etapie
analizy porealizacyjnej pozwoly na okreslenie faktycznego oddzialywania drogi na
srodowisko i skutecznogci zastosowanych urzadzen ochrony $rodowiska wodnego.

Ponowng analizg oddzialywania przedsiewziecia (w wariancie inwestycyjnym) na powietrze
wykonano dia dwéch horyzontow czasowych: 2015 i 2030 roku. Jak wynika z raportu,
W ocenie wplywu drogi na stan jakosci powietrza, wykorzystano prognozowane natezenia
ruchu dla charakterystycznych odcinkéw projektowanej autostrady Al okrelone na
podstawie GPR z 2010 roku i przy zastosowaniu obowiazujacych metod obliczeniowych
i aktualnych zalozen dotyczacych rozwoju komunikacyjnego kraju. Przeanalizowano takze
ruch na drogach poprzecznych, tworzacych wezly 2z projektowang autostrada, Prognoza
uwzglednia zmiany natezenia i struktury ruchu wynikajace z przebiegu projektowanej drogi
W terenie oraz przyjetych do analizy lat odniesienia.

Wielkosci emisji obliczono metodq EMEP/Corinair. Do obliczen dyspersji zanieczyszczen
emitowanych z samochodéw, zastosowano program obliczeniowy, zgodny z metodykg
referencyjna okreslong w zalgezniku nr 3 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26
stycznia 2010 roku wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 22010
roku, Nr 16, poz.87). W obliczeniach zastosowano algorytm CALINE3 (California Line
Source Dispersion Model), ktory uwzglednia wplyw turbulencji wynikajacej z mieszania
powietrza przez ruch samochodow.

W dokumentacji przedstawiono tlo zanieczyszczeni powietrza okreslone dla 2010 r. przez
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Katowicach, ktére uwzgledniono
w obliczeniach rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen dla wariantu »ZETOWego”,

Budowa autostrady Al spowoduje znaczne odciazenie aktualnego ukladu drogowego.
Z przedstawionej analizy wynika, ze w stanie istniejacym (,, Wariant zerowy”) przy aktualnym
ukiadzie drogowym wystepuja przekroczenia dopuszczalnych stezen dwutlenku azotu,
Stgzenia te w przypadku braku realizacji inwestycji, beda rosty w kolejnych latach z uwagi na
rosnace natezenie ruchu na drogach. Realizacja autostrady Al pozwoli na zmniejszenie
nat¢zenia ruchu na drogach istniejacych i Zmniejszenie tempa wzrostu stezen zanieczyszczen
powietrza. Po realizacji autostrady podwyzszone stezenia zanieczyszczen na drodze DK
bgdg wystgpowaly w obrebie pasa drogowego tej drogi.

Analiza rozprzestrzeniania sie substancji pylowo-gazowych, wykonana dla prognozowanego
nat¢zenia ruchu oraz przy zastosowaniu modelu matematycznego, wykazala, ze
przedsigwzigcie nie bedzie powodowat przekroczenia standardow jakosci powietrza poza
terenem, do ktérego zarzadzajacy ta droga posiadac bedzie tytut prawny.

W dokumentacji przedstawiono takze, analiz¢ oddzialywania projektowanego
przedsigwzigcia na jako$¢ powietrza w zakresie emisji pylu zawieszonego PM 2,5.
Z przeprowadzonej analizy rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen z projektowanego odcinka
autostrady do powietrza wynika, ze jej wplyw na poziom stezen pylu zawieszonego PM 10
i PM 2,5 w stosunku do tla bedzie niewielki.

W celu ograniczenia diugotrwalego wplywu drogi na otoczenie oraz diugoterminowego
kumulowania si¢ niektérych substancji pylowo-gazowych na terenach przyleglych do jezdni
zaprojektowano wykonanie zieleni o wszechstronnych funkcjach (ostonowych, ekotonowych,
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naprowadzajacych i estetycznych). W niniejszym postanowieniu doprecyzowano, na wniosek
strony, parametry lokalizacyjne projektowanych paséw zieleni ostonowe;j.

W miejscach, sasiadujacych z terenami mieszkalnymi i innymi, chronionymi przed halasem,
gdzie stwierdzono potencjalng mozliwos¢ ponadnormatywnego oddzialywania hatasu
zlokalizowane bgdq ekrany akustyczne.

Dodatkowo doprecyzowano warunki w zakresie ochrony powietrza, ktére winny byé
spelnione w czasie fazy realizacji przedsiewziecia. Obowiazki w tym zakresie sa zgodne
z trescig dokumentéw przedstawionych przez Inwestora dla celéw przeprowadzenia ponownej
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na powietrze.

Z analizy calosci dokumentacji wynika, ze pozostale warunki okreslone w decyzji
$rodowiskowej sa adekwatne do potrzeb ochrony srodowiska i znalazly stosowne
odzwierciedlenie w projekcie budowlanym.

Niniejszym postanowieniem, okreslone w decyzji warunki wykorzystania terenu na etapie
realizacji i eksploatacji autostrady oraz wymagania dotyczace ochrony $rodowiska zostaly
zweryfikowane i doprecyzowane, w stopniu adekwatnym do poziomu szczegblowosci
rozwigzan projektowych wlasciwych dla fazy projektu budowlanego. Dochowanie ww.
warunkéw umozliwi realizacje inwestycji w sposéb zgodny z przepisami ochrony
$rodowiska.

Wobec powyzszego uzgodniono planowane przedsigwzigcie i okreslono warunki jego
realizacji jak w sentencji postanowienia,

POUCZENIE

W zwigzku z art. 90 ust. 8 ustawy o udostgpnianiu informacji o rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na srodowisko
na postanowienie nie przystuguje zazalenie. Zgodnie z art. 142 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2013r. poz. 267), postanowienia,
na ktére nie stuzy zazalenie strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyzji.

Otrzymuja:
1. Wojewoda Slaski

2. Pan Krzysztof Markowicz wK
MOSTY Katowice Sp. z 0.0.

40-555 Katowice, ul. Rolna 12

3. pozostale strony postgpowania

w formie obwieszczenia w trybie art. 49 kpa

40-032 Katowice, ul. Jagiellonska 25 Rogionalny Dyreletpr Oﬁnuuy Srodowisks

i _, ; méfr Berrgrd Blaszezyk

Do wiadomoscei:

1. Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad
Qddzial w Katowicach

40-017 Katowice, ul, Mysliwska 5

2. WOOS-a/a
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