ZAEACZNIK Nr2

Zielona Goéra, dnia 09.03.2017 r.

Wydzial Mostow
(komérka organizacyjna)

Dokumentacja
z przeprowadzonego rozpoznania rynku

W celu udzielenia zaméwienia na: Ocene stanu technicznego wiaduktu nad droga krajowa nr

18 w km 04638, w ciqgu drogi powiatowej nr 1108F,
(przedmiot zaméwienia)

ktéra jest ustuga/destawami/rebetami-budewlanymi*, przeprowadzono rozpoznanie rynku.

2. *Rozpoznania rynku dokonano zgodnie z § 6 ust. 3 pkt 1 poprzez:

2.1. Przekazanie zapytania o ktébrym mowa w § 6 ust. 3 pkt 1 do nastepujacych wykonawcow:

1) TARCOPOL Sp. z 0.0. z siedziba w Starachowicach, ul. Sktadowa 16, 27-200
Starachowice

Oddziat Wroctaw TPM Consulting, ul. Stanistawowska 27, 54-611 Wroctaw,

2) Zesp6t Badawczo-Projektowy MOSTY-WROCLAW s.c., ul. Swietochtowicka 8, 51-506
Wroclaw,

3) Politechnika Gdanska Katedra Mechaniki Budowli i Mostow Wydziat Inzynierii Ladowej
i Srodowiska, ul. G. Narutowicza 11/12, 80-233 Gdarisk Wrzeszcz

(nazwa i adres wykonawcy)
2.2. Zamieszczenie ogtoszenia o zamowieniu na stronie internetowej.

2.3. W wyniku rozpoznania rynku formularz ofertowy ztozyli nastepujacy wykonawcy:

1) Pracownie Inzynierskie SOCHA Sp. z o0.0., ul. J. K. Chodkiewicza 15, 85-065
Bydgoszcz,

2) Promost-Wista Sp. z o.0., ul. Radosna 8a, 43-460 Wisla,

3) Pracownia projektowania i diagnostyki budowli inzynierskich MOSTOPROJEKT
KATOWICE Marcin Czech, ul. Stupska 12/68, 40-715 Katowice,

4) Biuro Inzynierskie CONCEPT Mariusz Kowal, ul. Malinowa 5, 44-144 Zernica,

5) TARCOPOL Sp. z 0.0. z siedzibg w Starachowicach, ul. Sktadowa 16, 27-200
Starachowice

Oddziat Wroctaw TPM Consulting, ul. Stanistawowska 27, 54-611 Wroctaw,

6) TOMEX Pracownia Ustug Projektowo-Budowlanych Tomasz Zakrzewski, ul. Kmicica
21/15, 92-433 todz,

7) PBW INZYNIERIA Sp. z 0.0., ul. Sokolnicza 5/74-75, 53-676 Wrociaw,

8) Biuro Projektowe TOKBUD Krzysztof Tokarek, os. A. Biernackiego 94, 44-370 Pszow

(nazwa i adres wykonawcy)

2.4, Tabela poréwnawcza.

zastosowano kryterium ,cena” oraz inne kryteria odnoszace sie do przedmiotu zamowienia:*

L.p.

. taczna punktacja
Punktacja Punl::ac_la Zz przeprowadzonego
Nazwa i adres w kryterium** rozpoznania rynku
wykonawcy kryterium termin
ceny wykonania




Pracownie Inzynierskie
SOCHA Sp. z 0.0., ul. J.
1 K. Chodkiewicza 15, 39 40 79
85-065 Bydgoszcz

Promost-Wista Sp.
2 Z 0.0., ul. Radosna 8a, 19,5 40 59,5
43-460 Wista

Pracownia projektowania
i diagnostyki budowli
inzynierskich

3 MOSTOPROIEKT 60 40 100
KATOWICE Marcin Czech,
ul. Stupska 12/68,
40-715 Katowice

Biuro Inzynierskie
CONCEPT Mariusz Kowal,
ul. Malinowa 5, 44-144
Zernica

20 40 60

TARCOPOL Sp. z 0.0.
Z siedzibg,

w Starachowicach, ul.
Sktadowa 16, 27-200
5 Starachowice 17,5 40 57.5
Oddziat Wroctaw TPM
Consulting,

ul. Stanistawowska 27,
54-611 Wroctaw

TOMEX Pracownia Ustug
Projektowo-Budowlanych
6 | Tomasz Zakrzewski, ul, 13 40 53
Kmicica 21/15,
92-433 Lodz

PBW INZYNIERIA Sp.
7 z 0.0., ul. Sokolnicza 12 40 52
5/74-75, 53-676 Wroctaw

Biuro Projektowe
TOKBUD Krzysztof
8 Tokarek, os. A. 45 40 85
Biernackiego 94,
44-370 Pszow

Oceny oferty dokonano na podstawie ponizszych kryteriow:

a) Kryterium ,Cena oferty” (C) - waga 60%

Kryterium ,Cena oferty” bedzie rozpatrywane na podstawie ceny brutto za wykonanie
przedmiotu zamdwienia, podanej przez Wykonawce na Formularzu Oferty.

Zamawiajacy ofercie o najnizszej cenie przyzna 60 punktéw a kazdej nastepnej zostanie
przyporzadkowana liczba punktéw proporcjonalnie mniejsza, wedtug wzoru:

cmin
C= x 60 pkt
Co




gdzie: Cmin — najnizsza cena brutto z ocenianych ofert (z4)

Ca - cena brutto badanej oferty (zt)

b) Kryterium ,Termin wykonania” (T) - waga 40%:

Kryterium ,Termin wykonania” bedzie rozpatrywane na podstawie terminu wykonania
przedmiotu zamoéwienia, podanego przez Wykonawce na Formularzu Oferty.

Zamawiajacy ofercie z najkrétszym terminem wykonania (3 miesiace od daty podpisania
umowy) przyzna 40 punktéw, a kazdej nastepnej zostanie przyporzadkowana liczba
punktow proporcjonalnie mniejsza, wedtug wzoru:

Tmin
T= x 40 pkt
To

gdzie: Tmin — najkrotszy termin wykonania (dni)

To — oferowany termin wykonania (dni)

Wykonawca, ktéry zaoferowat najmniej korzystny termin - otrzymuje 0 pkt.

W przypadku, gdy wszyscy wykonawcy zaproponowali jednakowg wartosé¢, wszyscy otrzymujg
maksymalng liczbe punktow, czyli 40 pkt.

4. Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej:
Wybrano oferte Pracowni projektowania i diagnostyki budowli inzynierskich
MOSTOPROJEKT KATOWICE Marcin Czech, ul. Stupska 12/68, 40-715 Katowice.
Powyzsza oferta uzyskata maksymalng liczbe punktéw w ocenie kryteridow ,cena” i ,termin
wykonania”.

5. Wyboru wykonawcy dokonano na podstawie rozpoznania rynku, o ktéorym mowa
w § 6 ust. 3: pkt 1*, pkt2* Zarzadzenia nr 49 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
z 18.10.2013 r.

6. Inne uwagi:

..............................................

(podpis osoby dokonujgcej rozpoznanie rynku)

* niepotrzebne skresli¢

** w przypadku zastosowania wiekszej liczby kryteriow odnoszacych sie do przedmiotu zamdéwienia,
nalezy wymieni¢ wszystkie kryteria i przyznane punkty dostosowujac tabele poréwnawcza o
odpowiednig ilo$¢ kolumn.



