ZAELACZNIK Nr2

Zielona Géra, dnia(.3.08.2017 r.

Wydzial Mostow
(komdrka organizacyjna)

Dokumentacja
z przeprowadzonego rozpoznania rynku

W celu udzielenia zamowienia na:

1. Wykonanie oceny stanu technicznego z okresleniem przyczyn powstania uszkodzen
i ocena bezpieczenstwa uzytkowania trzech wiaduktow WD-2 w km 302+976, WD-4
w km 304+805 oraz WD-5 w km 306+411 nad droga krajowa nr S3 wraz z podaniem

zalecen remontowych
(przedmiot zamdwienia)

ktora jest ustuga/destawamifrebetami-budewlanymi*, przeprowadzono rozpoznanie rynku.

2. *Rozpoznania rynku dokonano zgodnie z § 6 ust. 3 pkt 1 poprzez:

2.1. Przekazanie zapytania o ktérym mowa w § 6 ust. 3 pkt 1 do nastepujacych wykonawcow:
1) UNIPLAN Sp. z 0.0., Spotka Komandytowa, os. Batorego 25/28; 60-687 Poznahn
2) Politechnika Gdanska, Katedra Mechaniki Budowli i Mostéw, Wydziat Inzynierii Ladowej
i Srodowiska Ul. G. Narutowicza 11/12; 80-233 Gdansk Wrzeszcz
3) Politechnika Slaska, Katedra Drog i Mostow, ul. Akademicka 5; 44-100 Gliwice
4) Politechnika Warszawska, Wydziat Inzynierii Ladowej, Zaktad Mostow;
al. Armii Ludowej 16; 00-637 Warszawa
5) TARCOPOL Sp. z o0.0. ul. Stanistawowska 27; 54-611 Wroclaw

(nazwa i adres wykonawcy)
2.2. Zamieszczenie ogtoszenia o zamowieniu na stronie internetowej.

2.3. W wyniku rozpoznania rynku formularz ofertowy ztozyli nastepujacy wykonawcy:

1) UNIPLAN Sp. z 0.0., Spétka Komandytowa, os. Batorego 25/28; 60-687 Poznan
2) TARCOPOL Sp. z o.0. ul. Stanistawowska 27; 54-611 Wroctaw

3) PBW INZYNIERIA Sp. z 0.0., ul. Sokolnicza 5/74-75, 53-676 Wroctaw

4) EMPROJEKT Sp. z 0.0., ul. Wita Stwosza 7; 40-040 Katowice

5) Pracownia Projektowa MiD Sp. z o0.0., ul. Czestawa Milosza 17; 80-126 Gdansk
(nazwa i adres wykonawcy)



2.4. Tabela poréwnawcza.

M.
" !

Zastosowano kryterium ,cena” oraz inne kryteria odnoszace sie do przedmiotu zamoéwienia:*

Lp. | Nazwa i adres Cena Punktacja | Punktacja Punktacja taczna
wykonawcy brutto w w kryterium w punktacja
kryterium | doswiadczenie | kryterium W kryteriach
ceny termin oceny ofert
wykonania

1 UNIPLAN Sp. z o.0.,
Spoétka Komandytowa, | 97 170,00 1 pkt. 20 pkt. 11 pkt. 32 pkt.
os. Batorego 25/28;
60-687 Poznan

2 TARCOPOL Sp. z o.0.
ul. Stanistawowska 27; | 84 132,00 18 pkt. 20 pkt. 20 pkt. 58 pkt.
54-611 Wroctaw

3 PBW INZYNIERIA Sp. z
0.0., ul. Sokolnicza | 78 572,00 25 pkt. 20 pkt. 20 pkt. 65 pkt.
5/74-75,

53-676 Wroclaw

4 EMPROJEKT Sp. z o.0.,
ul. Wita Stwosza 7; | 97 785,00 0 pkt. 20 pkt. 20 pkt. 40 pkt.
40-040 Katowice

5 Pracownia Projektowa
MiD Sp. z o0.0., ul.| 52 500,00 60 pkt. 20 pkt. 20 pkt. 100 pkt.
Czestawa Mitosza 17;
80-126 Gdansk

Kryteria oceny ofert i ich znaczenie:

- cena oferty - 60 % = 60 pkt

- doswiadczenie - 20 % = 20 pkt; ocenie podlega ilos¢ udokumentowanych ekspertyz tzn.:
3 ekspertyzy — Opkt.;
3-8 ekspertyz - ( od 0 do 20pkt.) punktacja naliczana bedzie
proporcjonalnie do ilosci opracowan;
powyzej 8 ekspertyz - 20pkt.

- termin wykonania - 20 % = 20 pkt; ocenie podlega termin wykonania zamodwienia tzn.;
15.11.2017 - Opkt.
15.11.2017 - 16.10.2017 - (od 0 do 20pkt.) deklarowany termin pomiedzy
tymi datami bedzie punktowany proporcjonalnie do ilosci dni o ktory zostat
skrécony termin wykonania liczac od daty 15.11.2017
krétszy niz 16.10.2017 - 20pkt.

4. Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej:
Wybrano oferte Pracowni Projektowej MiD Sp. z o0.0., ul. Czestawa Milosza 17;
80-126 Gdansk Powyzsza oferta uzyskata maksymalng liczbe punktéow w ocenie kryteriow
.cena” , ,termin wykonania” i ,doswiadczenie”.

5. Wyboru wykonawcy dokonano na podstawie rozpoznania rynku, o ktérym mowa
w § 6 ust. 3: pkt 1*, pkt2* Zarzadzenia nr 49 Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad
z 18.10.2013 r.

6. Inne uwagi:
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..................................................

(podpis osoby dokonujacej rozpoznanie rynku)



